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URZAD KAPLANA W IZRAELU W EPOCE
PRZEDMONARCHICZNEJ

Odtworzenie zarysu dziejow narodu, grupy etnicznej czy klasy spotecznej, lub tez
historii konkretnej instytucji, zwyczaju, tradycji i urzedu, zawsze niezmiernie trudne do
realizacji z uwagi na obszernos¢ i ztozono$¢ tych zagadnien. Kwestie te wymagaja za
kazdym razem pewnej dyscypliny merytorycznej i metodologicznej, ktéra pozwoli, po
pierwsze, zaprezentowa¢ wiarygodng i spdjng rekonstrukcje historii danego urzedu w
catej jej rozcigglosci czy na ktéryms z jej etapéw. Po drugie, pozwoli ukaza¢ geneze jego
powstania, kulturowe i religijne uwarunkowania tego zjawiska oraz ewentualne
zalezno$ci od cywilizacji os$ciennych. I po trzecie, pozwoli zilustrowaé proces
sukcesywnego ksztaltowania si¢ badanego urzedu, jego hierarchii, specyfiki, a takze
funkcji i miejsca w spotecznosci, do ktorej przynalezy. Te zalozenia chcemy zaaplikowac
do instytucji kaptana w Izraelu. Jak inne instytucje religijne, polityczne czy spoleczne,
urzad kaptana pojawit si¢ w kulturze izraelskiej dopiero na pewnym jej etapie, tworzyt si¢
i krystalizowat bardzo dtugo, tak iz jego aktualny obraz i status jest pewna wypadkowa
skomplikowanego procesu, w ktérym z religijng i spoteczng nowoscig i odrebnoscia
monoteizmu jahwistycznego $cieraty si¢ ciagle wptywy obcych kultur i religii, z ktorymi
spoteczno$¢ Izraela od zarania swego istnienia musiata nieustannie koegzystowac. Nie
mozna takze wykluczy¢, iz za biblijnym modelem kaptanstwa kryja si¢ starozytne wzorce
funkcjonujace w cywilizacjach bliskowschodnich. Dlatego najpierw nalezy dotrze¢ do
tych orientalnych modeli i sprecyzowaé, na ile natura i struktura instytucji kaptana w

Izraelu od nich zalezy, a na
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ile jest rezultatem witasnej teologii i religijnych tradycji Izraelitow. Oczywiscie w
poszukiwaniu ewentualnych analogii trzeba duzej rozwagi, by nie da¢ si¢ zwieS¢ zbyt
latwym paralelom i1 nie wyprowadza¢ zbyt pochopnych tez o posredniej czy
bezposredniej zaleznosci pordwnywanych rzeczywistosci.

Historycznej rekonstrukcji kaptanstwa w Izraclu nie mozna tez dokonaé w
oderwaniu od dziejow tej spoteczno$ci, a zatem rozwoj urzedu kaptana nalezy wpisac
kolejno w okres nomadycznych migracji patriarchow, czas Mojzesza i powstania
spotecznej struktury Izraela, okres osiedlenia si¢ w Kanaanie, epok¢ monarchii i jej
upadku, i, w koncu, czas powygnaniowego judaizmu. W niniejszej prezentacji
skoncentrujemy si¢ na prze- monarchicznym okresie Izraela. Sprobujemy odtworzy¢, w
jaki sposob kolejne przemiany spoteczne, kulturowe i religijne wptynety na wyodrgb-
nienie si¢ kategorii 0sob w spotecznosci Izraela, ktora zostata oddelegowana do sfery
kultu. Inng trudnosciag metodologiczng jest specyfika aktualnych biblijnych §wiadectw o
kaptanstwie. Jest ich bardzo wiele, ale sg fragmentaryczne, rozproszone w wielu
ksiggach i niekiedy dos$¢ ztozone pod wzgledem literackim i redakcyjnym. Czgsto jest
tak, ze konkretne teksty o kaptanach i lewitach sa kompilacja wielu réznych zrodet i
tradycji. Nie zawsze tatwo jest okresli¢ ich wiek i pochodzenie, a co za tym idzie,
rzetelnie zrekonstruowac histori¢ kaplanstwa od jego najwczesniejszych etapow.
Wielokrotnie tez teksty biblijne prezentujg instytucje kaptanstwa w Izraelu w formie
anachronicznej, to znaczy opisujg geneze, funkcje, obowigzki i przywileje kaptandéw i
lewitow z okresu przedmonarchicznego wedlug wzorcow i zasad, ktore obowigzywaly

dopiero za p6znej monarchii lub w czasie redakcji tych tradycji.
1. Najwczesniejsze formy i zadania kaplanstwa w Izraelu

Kim byt pierwotnie izraelski kaptan? Doktadna definicja jego urzedu i funkcji nie jest
prosta. Na podstawie analizy tekstow biblijnych mozna stwierdzi¢, iz kaptanstwo bylo w
Izraelu jedyna wazng instytucja, ktorej od poczatku nie uwazano za powotlanie, lecz
urzad, ktory mogt pierwotnie sprawowac kazdy mezczyzna i mogh on przechodzi¢ z ojca
na syna. A zatem, w przeciwienstwie do instytucji proroka, a w wielu przypadkach takze

krola, nie wymagat kazdorazowej autoryzacji Boga i akceptacji ze
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strony spotecznosci Izraela. Co prawda istnieja teksty potwierdzajace Boze pochodzenie
kaptanstwa (Wj 28-29; Kpt 8-9), ale wezwanie na ten urzad nie wigze si¢ z taska
szczegblnego charyzmatu badz daru Bozego, czy tez konkretnej misji do spetnienia, a
ponadto tradycje te s3 na ogot poznymi elaboracjami teologicznymi powstatymi w
srodowisku kaptanskim. W najstarszych tekstach Biblii podjgcie funkcji kaptanskich
dokonuje si¢ zawsze bez udziatu Boga i pozostaje w gestii 0sob, ktore ustanawiajg miej-
sca kultu (Sdz 17,5.10; 1Sm 7,1; IKrl 2,27; 12,31), a w tekstach péznych wystarczajacym
tytutem do objecia funkcji kaptana byta przynaleznos¢ do ktoregos$ z rodow kaptanskich i
brak widocznych utomnosci fizycznych (Kpt 21,16-24). Wprowadzenie na urzad byto
do$¢ proste, nie miato formy uroczystej konsekracji czy $wiecen, lecz dokonywato si¢
przez ryt zwany ,,napelnieniem reki kaptana” (Sdz 17,5; por. Wj 28,41; 29,22-34; 32,29;
Kpt 8,22-33; Lb 3,3; IKrl 13,33)%. Prawdopodobnie genezg tego rytu i jego pierwotnym
sensem byla po prostu zaptata, jaka wiasciciel sanktuarium dawat kaptanowi za jego
postuge (Sdz 17,10; 18,4) lub tez gest ten byl symboliczng forma potwierdzajaca prawo
kaptana do cze¢$ci dochodow z funkcjonujgcego miejsca kultu (ISm 2,13). W mtodszych
kaptanskich tradycjach (Wj 29,24-25; Kpt 8,27-28) ryt ten otrzymal juz bardziej
teologiczne uzasadnienie i uroczysta forme, ktora polegata na wlozeniu w rece
wprowadzanego na urzad kaplana ofiary przeznaczonej do zlozenia na oltarzu, a
nastepnie wykonaniu gestu prezentacji tej ofiary wobec Boga, odebraniu jej z rak kaptana
i spaleniu na oftarzu Jahwe. Znakiem inwestytury kaplanskiej nie byl natomiast gest
wloZenia ragk na lewitow, o ktorym mowi tekst Lb 8,10 (semikah). Byt on raczej gestem
ofiarniczym, ktory symbolizowal oddanie lewitow na shuzbe Jahwe w zamian za
pierworodnych Izraela. Z objeciem urzedu kaptana wigzat sie tez ryt namaszczania (W]
29,7, Kpt 8,12), ale ta praktyka weszta w zycie po niewoli babilonskiej i byla
prawdopodobnie stosowana tylko w odniesieniu do najwyzszego kaptana, ktory w tym
okresie petnit role przywodcy wspolnoty Izraelal 2. Ryt ten byl wiec symbolem nie tyle
wiadzy kaptanskiej, ile przeniesienia na najwyzszego kaptana przywilejow krolewskich.

1Z czasem ten ryt utraci swg wymowe i bedzie stosowany jako formuta po$wigcenia
ottarza (Ez 43,26).

2 Kapfanska redakcja Pigcioksiegu aplikuje ten ryt do wszystkich kaptanow (Wj
40,12-15).
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Mimo Ze urzad kaptana w Izraelu byt znacznie nizszy ranga niz instytucje proroka
czy kréla, rowniez i on miat wyjatkowy status. Panowato bowiem przekonanie, iz kazdy
kaptan jest poswiecony (giddesz) Jahwe w celu petnienia stuzby przy Arce Przymierza
(ISm 7,1; Kpt 21,68). W pbzniejszym czasie znakiem tego poswigcenia byt napis na
diademie arcykaptana: ,,po$wiecony dla Jahwe” (W] 28,36). To oznaczato, ze kaptani
byli wyodrebnieni ze $wiata Swieckiego i stawali si¢ wylaczng whasnoscia Boga, tak jak
miejsce kultu, sanktuarium czy sktadana ofiara (Lb 8,14; Pwt 10,8; IKm 23,13). Kaptani
jako jedyni przedstawiciele spotecznosci mieli wolny dostgp do miejsc $wigtych, do
przedmiotow kultu i ofiar. Swe wytaczenie ze wspdlnoty Izraela manifestowali surowym
przestrzeganiem wielu przepisow tzw. prawa czystosci, ktore zapewniato im nieskazitel-
nos$¢ rytualng (por. przepisy odnosnie do zatoby, matzenstwa i choroby w Kpt 21,17), a
podczas sprawowania $wictych czynnosci musieli dba¢ o to, by nie mieszaé sfery
sacrum ze sferg profanum (czysto$¢ szat, rytualne obmycia, abstynencja od napojow
alkoholowych: Wj 28,43; 30,17-21; 40,31-32; Kpt 8,6; 10,8-11; Lb 8,7). To wszystko juz
w epoce przedmonarchicznej dawato kaptanom wyjatkowa godnos¢ i przywileje religijne
porownywalne z pozycja gtow rodzin w okresie patriarchow (Sdz 17,7-11), ale tez
zobowigzywato do widocznej $wietosci zycia®.

W ktorym miejscu dziejow Izraela zaczyna si¢ poshuga kaptanow? Biblia nie
przekazuje nam w tym wzgledzie zadnych powazniejszych informacji z epoki
patriarchow. Jedynym wiarygodnym historycznie tekstem odnoszacym si¢ do tego
okresu jest relacja o postepku Lewiego w Rdz 34, ktory jednak prezentuje patriarche i
jego pokolenie w roli $wieckiego klanu i nic nie wspomina o jego funkcjach
liturgicznych. Podobny obraz wytania si¢ z tekstu btogostawienstwa Jakuba w Rdz
49,57. Nalezy wigc wnioskowac, ze w tym czasie lewici nie byli jeszcze oddelegowani
do kultu. Pewne $lady hebrajskiego kaptanstwa z tego okresu mozna odtworzy¢ jedynie
w szerokim kontek$cie cywilizacji bliskowschodnich. Nic nie wskazuje tez na to, ze
kultyczna rola lewitow zrodzila si¢ podczas pobytu w Egipcie, na co moglyby
wskazywaé egipskie zrédtostowy niektorych

3 T. Jelonek, Biblijna teologia kaplanstwa, Krakow 2006, s. 65-69; H. Lang-
kammer, Stary Testament o kaptanstwie i o kaptanach, w: T. Dabek, T. Jelonek, Agnus
et Sponsa, Krakow 1993, s. 175-177; R. Pindel, Kaplanstwo w Biblii, Krakéw 1992, s. 8-
10.
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imion lewitow: Merariego, Mojzesza, Hofniego czy Pinchasa, lub tez podczas wedrowki
przez pustyni¢. Geneza kaptanstwa w Izraelu przebiega raczej po linii spolecznej i
religijnej transformacji pierwotnie laickiego klanu Lewiego, z ktorego z czasem wylonita
si¢ grupa rodzin oddelegowanych przez wspoélnote Izraela do stuzby Bozej. Wszystko
wskazuje na to, ze ten proces nastapit po osiedleniu si¢ hebrajskich pokolen w Palestynie.

Szukajac historycznych korzeni kaptanstwa w Izraelu, mozna zatrzymac si¢ na kilku
antycznych tradycjach odnoszacych sie do okresu Mojzesza (W) 18,12.13-26; 24,38; Lb
21,49)* ktorego kaplanski redaktor Piecioksicgu wyraznie ukazuje jako inicjatora i
posrednika Aaronowego kaplafstwa®, ale przede wszystkim trzeba skupi¢ sie¢ na epoce
zasiedlenia Kanaanu i pdzniejszym okresie sedzidow, w ktorym uformowat si¢ system
konfederacji hebrajskich pokolen. Wydaje si¢, ze najstarszym biblijnym materiatem,
ktéory podejmuje kwestie¢ kaptanstwa, sa dwie niezalezne od siebie tradycje, ktore
aktualnie stanowig apendyks do Ksiggi Sedziow (17-18; 19) i ukazujg specyfike
pierwotnych form kaptanskich i okolicznosci, w ktorych funkcjonowali pierwsi kaptani i
lewici. Z tych bardzo starych tradycji dowiadujemy sie¢ o zwyczaju ustanawiania
lokalnych sanktuariow i powotywaniu do stuzby kaptanskiej ktoregos z krewnych
fundatora miejsca kultu (17,15)8. Od jakiego$ juz czasu funkcjonowal takze urzad lewity
petniacego postuge kaptlanska, i rola ta byla na tyle utrwalona, iz

4 We wszystkich tych tradycjach Mojzesz prezentuje si¢ bardziej jako przywoédca
niz kaptan.

5 Rola Mojzesza w ustanowieniu lewickiego kaptanstwa oraz jego przynalezno$é¢ do
pokolenia Lewiego (Wj 2,1) nasuwa wiele watpliwosci. Zrodto kaptanskie nigdy nie
nazywa go kaptanem, rezerwujgc t¢ godno$¢ wylacznie jego bratu Aaronowi i jego
potomkom (Wj 28,1.43; Lb 3,10). Wymownym tego przyktadem sg teksty Wj 29 i Kpt 8,
w ktérych kaptanski autor opisuje wprawdzie liturgiczng aktywnos$¢ Mojzesza, ale tylko
podczas konsekracji Aaronidow. Wedlug teologii kaptanskiego zrodita, po tym
wydarzeniu Mojzesz juz nigdy nie sprawuje czynnos$ci kaptlanskich, gdyz zostaty one
zarezerwowane wylacznie dla Aarona i jego synow. Trzeba pamigtaé tez o tym, ze
wigkszos¢ tradycji o stuzbie lewitow z okresu wedrowki przez pustynie jest owocem
p6znych redakcji kaptanskich opartych na obrazie liturgii z czasow monarchii.

6 Treéé 17,6, ktorg w tym kontekécie nalezy interpretowaé jako dezaprobate wobec
postawy Mikajehu, jest owocem poOzniejszej teologicznej elaboracji deu-
teronomistycznej i nie nalezy do oryginalnego przekazu.
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znajdowata powszechng akceptacje i uznanie posrod hebrajskich pokolen (17,10-11.13;
18,56.11-20.27.30). Opierajac si¢ na 17,8 i 19,1, mozna tez wnioskowaé, ze w tym
czasie lewici nie byli zwigzani terytorialnie ze swym rodem, lecz - wypelniajac misj¢
kaptana - wedrowali od pokolenia do pokolenia, szukajac dla siebie miejsc, w ktorych
mogliby si¢ osiedli¢ jako przybysze (genm) i by¢ administratorami tamtejszych miejsc
kultu. Teksty Sdz 17-19 pozwalaja tez okresli¢ pierwotnie znaczenie termindéw ,.kaptan” i
lewita”, ktore pierwotnie nie byty synonimami. Tylko pierwszy z nich oznaczatl urzad i
okreslal osobe pelnigca funkcje kultyczne. Kaptanstwo w tym okresie nie bylo wigc
rozumiane jako trwaly stan czy pozycja spoteczna, lecz jako funkcja w spotecznosci.
Kaptanem bylo si¢ nie na state, na mocy otrzymanej misji, Swigcen czy jurysdykcji, lecz
tylko wtedy, gdy wypetniato si¢ funkcje kaptanskie w konkretnym sanktuarium. Z
czasem, gdy w epoce zasiedlenia Kanaanu liczba izraelskich sanktuariow znacznie si¢
zwigkszyta, wzrost w liczbe takze klan lewitow, ktérzy w zamian za utrzymanie
wypelniali swe kaptanskie postugi. Tak oficjalnie narodzita si¢ nowa grupa w
spoteczno$ci Izraela, ktora pewnie z uwagi na wyjatkowa rolg, jaka odegrata podczas
narodzin jahwizmu w czasie wedrowki przez pustynig¢ i zdobycia Palestyny, zostala przez
izraelska spoteczno$¢ oddelegowana do funkcji kaptanskich. Wzorce do pehienia tych
zadan izraelscy lewici wzigli po czesci z zastanych w Kanaanie sanktuariow i
istniejgcego tam kaptanstwa, przystosowujac je oczywiscie do wymogow
monoteistycznego kultu Jahwe®,

Tyle o najwczes$niejszej historii kaptanstwa w Izraelu. Teraz czas na sprecyzowanie
pierwotnych funkcji kaptanskich. Przez dtugi czas

" Lewita jest nazwany w tym tekscie przez Mikajehu ,,kaptanem” i ,,0jcem”, co jest
nie tylko oznaka wielkiego szacunku, ale by¢ moze réwniez przywotaniem zawolania,
jakim pierwotnie zwano lewitow z uwagi na petniong przez nich funkcje str6zo6w miejsc
kultu i doradcow oznajmujgcych Boze wyrocznie; M. Noth, Amt und Berufung im Alten
Testament, Bonn 1958, s. 9,29.

8 Widaé to cho¢by w sposobie opisu kaptanstwa Helego i jego synéw (1Sm 1—4) i
kaptanow z Nob (ISm 21,2-10; 22,39-23). Chodzi tu o dziedziczno$¢ urzedu
kaptanskiego, jego kolegialno$¢, podobng nature postugi kaptanskiej zwigzang $cisle z
wymogami funkcjonowania lokalnego sanktuarium, ale tez mozliwo$¢ wypelniania
zadan kaptanskich bez obowigzku przynaleznosci do kaptanskiego rodu (Sdz 17,5; ISm
7,1).
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utrzymywano, ze podstawowym zadaniem kaptandéw, od poczatku ich istnienia, byla
stuzba Bogu przy ottarzu, czyli rola kultowego ofiarnika, badz nieco ogolniej, stuzba
polegajaca na celebracji publicznych aktéw rytualnych, a szczegélnie sktadanie roznego
typu ofiar w imieniu wspolnoty®. Gruntowne studia dziejéw izraelskiego kaplanstwa
pokazuja jednak niezbicie, Zze obie te definicje odnosza si¢ dopiero do znacznie
pézniejszego etapu rozwoju tej instytucji oraz do chrzescijanskiej koncepcji kaptana.
Czynnosci ofiarnicze jako wyrazna domen¢ hebrajskich kaptanéw nalezy wigza¢ dopiero
z pojawieniem si¢ monarchii w Izraelu i budowg $wiatyni jerozolimskiej, natomiast w
zadnym razie ten stan rzeczy nie odnosi si¢ do okresu przedmonarchicznego. Do tego
okresu wszelkie ofiarnicze akty kultu nie byly zadaniem kaptanéw i w zasadzie mogt je
sprawowa¢ kazdy cziowiek. I tak w epoce patriarchéw skladaja je Kain i Abel (Rdz
4,35), Noe (8,20), Abraham (22,13) i Jakub (31,54; 46,1)'°. Podobnie jest w okresie
sedziow, w ktorym ofiary sktadaja Bogu: Gedeon (Sdz 6,25-26), Manoach (13,16-23) i
ojciec Samuela - Elkana® (1Sm 1,34.21; 2,19). Wedtug Wj 24,5, Mojzesz wyznaczyl do

sprawowania ofiar izraelskich mlodziencow, ktoérzy nie byli kaptanami, a prawo

9W. Baudissin, Die Geschichte des alttestamentlichen Priestertums, Leip- zig
1889, s. 269; W. Smith, A. Bertholet, Priest, w: Enyclopaedia Biblica, t. 11, London
1902, kol. 3838; R. Labat, Le caractere religieux de la royaute assyro-babylonienne,
Etudes d’Assyriologie 2, Paris 1939, s. 131-218. Autorzy ci w duzej mierze rekonstruuja
hebrajski urzad kaptana, opierajac si¢ na asyryjsko- -babilonskim urzgdzie sangu -
publicznego urzednika, ktory jako reprezentant catej spotecznosci sprawowat akty kultu i
sktadat bostwu przepisane ofiary.

10Ksiega Rodzaju, kiedy moéwi o kaplanach, ma na mysli wylacznie kaptanow
obcych (egipskich) (41,45; 47,22) lub kaptanéw nie-Izraelitow osiedlonych na terenach
Kanaanu, np. Melchizedeka, kréla i kaptana Szalemu (14,18). Tylko dwa passusy tej
ksiggi sugeruja istnienie sanktuarium, ktére wedtug biblijnego opisu obstugiwali kaptani:
miejsce odwiedzone przez Rebeke w celu konsultacji Jahwe w czasie poprzedzajacym
narodziny jej synéw (25,22) oraz miejsce, ktore wspomina Jakub w Betel, zobowigzujac
si¢ do sktadania na nim dziesigciny (28,22; por. 14,20). Obydwa te teksty uwazane sg za
pozniejsze redakcyjne glosy.

11 Co prawda Elkana wraz z synem Samuelem s3 zaliczeni przez Kronikarza do
lewickiej genealogii (IRm 6,713; 6,1823), ale teksty te sa konsekwencja $cisle okreslonej
teologicznej wizji Kronikarza. Bardziej wiarygodne historycznie $wiadectwa biblijne
(ISm 1) nie czynig z Elkany ani lewity, ani kaptana.
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sktadania ofiary paschalnej przystugiwato kazdemu przewodniczacemu rodziny (Wj
12,21-27). Misje kultowa, czyli sktadanie ofiar kadzielnych i catopalen, w
btogostawienstwie Lewiego wymienia si¢ dopiero na ostatnim miejscu (Pwt 33,10). To
samo obserwujemy w wielu stosunkowo pdznych tradycjach, ktore pozwalaja sktadaé
ofiary zarowno naczelnikom rodéw (Kpt 4,24), klerowi nizszego stopnia (2Km 30,17; Ez
44,11), jak i zwyklym Izraelitom (Kpt 1,5; 3,2.8.13; 4,28.33), cho¢ te czgs¢ rytu
ofiarniczego, ktéra dokonuje si¢ przy ottarzu'? i zwigzana jest z krwig ofiar, rezerwuja
tylko dla kaptanow wywodzacych si¢ sposrod synéw Aarona (Kpt 1,14-15; 5.8;
17,11.14). Na podstawie analizy tradycji biblijnych pochodzacych z réznych okresow
mozna sadzié, ze ten zwyczaj dotrwal az do upadku $wigtyni'® a nawet do czasu po
niewoli (2Km 29,22-29), Sktadaniem ofiar trudnili si¢ takze pierwsi monarchowie: Saul
(ISm 13,9), Dawid (2Sm 6,13; 24,25) i Salomon (IKrl 3,4), cho¢ nie byli kaptanami. Tak
wigc w pierwszym okresie swej dziatalnosci w Izraelu kaptan nie byt $cisle wigzany z
ofiarg, mogt zabija¢ i skladaé ofiary, ale nigdy nie bylo to jego gtowng funkcja czy
zadaniem zarezerwowanym wytacznie dla niego. Dlatego tez wigzanie genezy i istoty ka-
ptanstwa w Izraelu przedmonarchicznym tylko z rytem ofiarniczym jest nieprzekonujace
i niepetne. Sktadanie ofiar bylo jedng ze starozytnych funkcji kaptana, ale wcale nie
najwazniejsza. Dopiero z biegiem czasu stala si¢ ona takowa z uwagi na to, ze kaptanska
rola przy uzyskiwaniu wyroczni Bozych stracita swa warto$¢, a obowigzek nauczania
Tory przejat kto$ inny. Z tego powodu w chwili upadku $wiatyni i ustania

127 tego wzgledu kaplana nazywa sie stugg oltarza tak w Starym, j ak i Nowym
Testamencie. Wiele tradycji mowi o kaptanach jako o tych, ktorzy wstepuja (zblizaja si¢)
do oftarza, natomiast znakiem degradacji kaptanéw byl zakaz dostepu do ottarza (por.
przypadek kaptanow wyzyn w epoce Jozjasza w 1Krl 23,9).

13 Dopiero teksty proroka Ezechiela kontestuja prawo kazdego Izraelity do
sktadania ofiar, oddajac to prawo lewitom (44,11). Co wigcej, prorok ten protestuje
przeciw aktywnej stuzbie nieobrzezanych cudzoziemcow w $wiagtyni (44,6-10). Taka
praktyka istniata az do zburzenia §wiatyni (por. tradycja o stuzbie Gibeonitoéw w $wiatyni
w Joz 9,27); R. de Vaux, Les sacrifices de I'Ancien Testament, CRB 1, Paris 1964, s.
29-30.

14 Filon Aleksandryjski w De vita Mosis, 11, 29.224, pisze, ze podczas paschy
wszyscy sa kaptanami i majg prawo sktada¢ ofiary dla Jahwe.
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kultu ofiarniczego rola kaptandéw stata si¢ na tyle nieistotna, ze ich miejsce w bardzo
krotkim czasie zajeli rabini.

Teksty biblijne zwracaja uwage rowniez na hieofiarnicze czynnosci kaptanskie, ktore
wigzane byly z kultem. I tak wyrocznia Jahwe wygloszona przez mg¢za Bozego do
Helego i jego domu w ISm 2,27-28 wspomina o kaptanskiej funkcji zblizania si¢ do
ottarza z ofiarg spalanego kadzidla (por. Lb 17,5; 1K 23,13%) i podkresla prawo do
noszenia efodu. Lniany efod epéd bad'® badz tez efod epod'’ byt trudng do
zrekonstruowania cze¢scig kaptanskiego ubioru. W najstarszych tekstach z 1 Ksiggi
Samuela wystepuje on w kontekscie postugi kaptanskiej i rytu konsultacji Jahwe

15Ten bardzo pozny tekst Kronikarza rozszerza zakres kaplanskich obowigzkow
synéw Aarona o bardzo ogolnie wyrazona postuge wobec Boga oraz o prawo do
btogostawienstwa w imi¢ Jahwe.

16 ' W najstarszych tradycjach biblijnych to pojecie oznaczato jaka$ czeéé kaptanskiej
szaty albo tez calg szate, ktora si¢ przepasywato biodra (1 Sm 2,18; 2Sm 6,14) i ktéra nie
okrywata catego ciata (2Sm 6,20). Nosi ja mtody Samuel w $wigtyni w Szilo (I Sm
2,18), kaptani z sanktuarium w Nob za panowania Saula (1 Sm 22,18) oraz Dawid
tanczacy przed Arka (2Sm 6,14). Prawdopodobnie byla to jedyna szata, ktora, by¢ moze
na wzor kaptanéw egipskich, noszono w Izraelu podczas sprawowania funkcji
kaptanskich.

"W pézniejszych okresach efod oznacza juz specjalng cze$¢ szaty najwyzszego
kaptana noszong na tunice i na ptaszczu (Wj 29,5; Kpt 8,7). Jego biblijny opis znajduje
si¢ w Wj 28,6-14; 39,27, ale jest juz zlozony z wielu tradycji i ilustruje proces rozwoju
stroju najwyzszego kaptana w epoce powygnaniowej. Przedstawia on efod jako szeroka
wstege materialu utkanego ze ztotej nici oraz roéznobarwnej welny i Inu oraz
wzmocnionego przepaska, ktora utatwiata utrzymanie go na ciele kaptana. Z tak pojetym
efodem zwigzana byla inna cze$¢ ubioru kaptana, tzw. choszen, czyli pektoral (Wj
28,15-30; 39,8-21), prawdopodobnie rodzaj kwadratowej kieszeni, ktéra stuzyta do
przechowywania rytualnych loséw: urim i tummim. Byt tez trzeci rodzaj efodu, ale tym
razem chodzito juz o przedmiot kultu. Pierwszy raz spotykamy si¢ z nim w Sdz 17,5;
18,14.17.20, gdzie oznacza przedmiot kultu uczyniony przez Mikajehu, i w Sdz 8,27,
gdzie okresla ztoty przedmiot kultu uczyniony przez Gedeona. Jest to przedmiot, ktory
si¢ nosi (1ISm 2,28; 14,3), trzyma w rece (1Sm 23,6) lub przynosi i rozktada (1Sm 23,9;
30,7). W sanktuarium w Nob byt przedmiotem, za ktérym potozono zdobyczny miecz
Goliata (ISm 21,10), jednak zwykle byt uzywany do przeprowadzania rytuatu konsultacji
Jahwe i otrzymywania Jego wyroczni (ISm 23,9-10; 30,8).
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przez $wigte losy: urim i tummim (1Sm 14,18-19.36-42; 23,9-10; 28,6; 30,78)8. W epoce
Saula i Dawida, kaptan i efod nie byli wigzani koniecznie z ottarzem i $wiatynia, dlatego
tez mozna przypuszczaé, ze jednym z najwczesniejszych zajg¢ kaptanéw w Izraelu byla
asystencja i pomoc w rycie konsultacji Jahwe i uzyskaniu Bozych wyroczni'®, ktéra to
postuga z czasem przerodzila si¢ w kaptanski obowigzek nauczania Tory. W epoce
przedmonarchicznej kaptani w Izraelu sa przypisani do lokalnych sanktuariow, a ich
postuga wiaze si¢ przede wszystkim z praktyka uzyskiwania Bozych wyroczni. Do tych
lokalnych miejsc kultu przybywali wierni, by ,,poradzi¢ si¢ Jahwe” i wtedy kaptani byli
posrednikami w tym rycie. Biblia uwaza ryt konsultacji Jahwe za jeden z
najwazniejszych obowiazkow i przywilejow kaptanskich i umieszcza go nawet przed
zadaniem nauczania Tory i stuzba oftarza (Pwt 33,8-10), wyprowadzajac geneze tej
kaptanskiej funkcji od samego Mojzesza, ktory w czasie wedrowki przez pustyni¢ w
imieniu catego Izraela, radzit si¢ Pana” (Wj 18,15). Z uwagi na wielkie zapotrzebowanie
na tego rodzaju praktyke, Mojzesz, za rada Jetry, pozwolit, by ryt ten sprawowali takze
inni, ale rozstrzygnigcie najwazniejszych spraw dla Izraela zarezerwowat tylko sobie (W]
18,19). Tylko on wchodzit do Namiotu Spotkania, gdzie rozmawiat z Bogiem twarza w
twarz, podczas gdy wszyscy inni radzacy si¢ Pana musieli pozostawa¢ u wejscia do
Namiotu (Wj 33,7-11). Kaptani za$ otrzymali specjalny przywilej konsultacji Jahwe za
pomoca S$wigtych loséw urim 1 tummim, ktéorych genezy nalezy upatrywaé w
przedizraelskich cywilizacjach Kanaanu?.1 cho¢, wedtug Biblii, zwyczaj ten ustal w
epoce Dawida®, to jednak niewykluczone,

18Nie jest tatwo zrekonstruowaé sposob, w jaki dokonywano tego rytu. Opierajac
signarelacjachbiblijnych,moznajedyniemniemac,zekaptanwiimeniukonsultujacego
pytat” Jahwe, uzywajac losow urim i tummim, w konkretnej kwestii, przy czym pytanie
nalezato sformutowa¢ w taki sposéb, by otrzyma¢ odpowiedz twierdzacg lub przeczacy.
Jahwe mogt tez odméwi¢ odpowiedzi (por. ISm 14,37; 28,6).

19 A. Cody, A History of Old Testament Priesthood, Rome 1969, s. 12-13.

20W mys$l Lb 27,21 losy te zostaly powierzone kaptanowi Eleazarowi, a wedtug Pwt
33,8 cztonkom pokolenia Lewiego.

2L Co prawda o efodzie wspominajg jeszcze teksty Prz 16,33 i Oz 3,4, ale w
pierwszym przypadku nie mamy do czynienia z tekstem historycznym, za$ w drugim
efod nie oznacza juz tej czesci kaplanskiego stroju, ktéora shuzyla za miejsce
przechowywania $wigtych losow, lecz byl raczej przedmiotem kultu.
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ze az do czasu zburzenia $wiatyni kaptani przekazywali pielgrzymujacym tam wiernym
wyrocznie w imieniu Jahwe, cho¢ nie czynili juz tego za pomoca wrdzbiarskich
przedmiotow czy praktyk.

Kaptaniskie zadanie postugiwania si¢ urim i tummim i posrednictwo w otrzymaniu
Bozych wyroczni dla dobra wiernych jest w Biblii potaczone z inng misja, a mianowicie
z nauczaniem ludu. Tekst Pwt 33,10 tak oto definiuje misje kaptanéw w tym wzgledzie:
»Niech ucza Jakuba Twoich przykazan, zarzadzen [mispateyka] i lzraela Twoich
pouczen [toratka]”. Tora jest bowiem w Biblii tak $ci§le zwigzana z kaptanem, jak wizje
i wyrocznie Boze z prorokiem, wladza i sadownictwo z krdlem, a rada i madros¢ z
medrcem (Mi 3,11; Jr 18,18; Ez 7,26). Etymologi¢ hebrajskiego pojecia téra” prawie
zawsze wigze sie z postugg kaptana. Niektorzy wyprowadzajg ten termin z hebr. jarah
Hrzucaé”, ,ciagnac”’, wigzac go z rytem rzucania losow (Joz 18,6), w czasie ktorego
kaptani wypowiadali Boze wyrocznie. Wigkszo$¢ egzegetow wyprowadza jednak Tore z
rdzenia jrh, ktory w formie przyczynowej oznacza ,,nauczac”, ,,wskazywaé”, i wigze jg z
kaptanska interpretacjg i instrukcja Bozego prawa, ktore pochodzi od Jahwe a zostato
powierzone kaptanom (Pwt 31,9.26), by nauczali go i przypominali o nim catemu ludowi
Izraela (Pwt 33,10; Oz 4,6; Ml 2,7). To nauczanie bylo od poczatku az do czasu
wygnania zwigzane z postugg kaptanéw w §wiatyni lub lokalnych sanktuariach, do
ktérych wierni przychodzili, by modli¢ si¢, sktada¢ ofiary, prosi¢ o rady, Boze wyrocznie
i stosowng nauke (Pwt 31,9-13; 1z 2,3; Mi 4,2). Prawdopodobnie pierwotnie kaptanska
Tora bylta rodzajem krotkiego pouczenia na bardzo konkretne tematy zwigzane z zyciem
religijnym, zasadami praktycznego postgpowania czy przepisami kultu. Kaptani nauczali
lud o réznych rodzajach i wadze sktadanych ofiar, o warunkach zachowania czystosci
rytualnej, o postach, o tym, co jest Swigte, co czyste, a co nieczyste (Kpt 10,10-11; Ez
22,26; 44,23; Ag 2,11-13; Za 7,3). Z czasem nauczanie kaptanskie stawato si¢ coraz
bardziej rozlegte i obejmowato wszelkie kwestie, ktore regulowaly relacje czlowieka z
Bogiem i mogly przyczyni¢ si¢ do tego, by stosunek do Boga byl odpowiednio poglebio-
ny i szczery, a kult mily dla Jahwe i skuteczny. Dzigki swemu urzedowi
nauczycielskiemu kaptani stali si¢ mistrzami religii i moralno$ci, depozytariuszami i
interpretatorami powierzonej im przez Boga Tory, ktéra, objawiona w przesziosci, byta

przez srodowiska kaptanskie nieustannie
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i wiernie przekazywana dalszym pokoleniem w postaci réznego rodzaju praktyk i
tradycji?2.

Tradycje biblijne wyraznie zarysowuja jeszcze jeden aspekt kaptanskiej postugi
przed czasem monarchii, a jest nim obstuga i dozorowanie lokalnych sanktuariow, a
potem $wigtyni jerozolimskiej?®. Ta funkcja kaptanska, jak to przedstawimy dalej,
znajduje najwiecej paralel w kulturach o$ciennych?, a w tradycjach biblijnych ma swe
teologiczne zrodlo i uzasadnienie w opisie wedrowki Izraelitow przez pustyni¢. Teksty
biblijne podejmujace te¢ kwestic moéwia wielokrotnie o blizej niesprecyzowanej stuzbie
kaptanow i lewitow przy przenosinach i ochronie Przybytku i Arki Przymierza podczas
drogi Izraela do Kanaanu. Na podstawie takich tekstow jak: Lb 1,53; 3,23.28-
29.32.35.38; 4,58; Joz 3,3.14; 4,10-11; 8,33 nalezy sadzi¢, ze lewici obozowali wokot
Namiotu Spotkania wedtug $cisle ustalonego porzadku i zgodnie z przynaleznoscia do
konkretnych rodow, natomiast w bezposredniej bliskosci od Przybytku znajdowali sig
tylko synowie Aarona. Ich sluzba zostaje okre§lona jako straz, a z uwagi na to, iz
sanktuarium Izraelitbw miato charakter przenosny, kaptani i lewici mieli takze obowigzek
jego przenoszenia (Lb 4,5-15; Pwt 10,8). I cho¢ teksty te naleza w wigkszo$ci do pdznej
kaptanskiej redakcji Pigcioksiggu, to jednak nie mozna catkowicie odmowi¢ im
wiarygodno$ci. By¢ moze odnosza si¢ do jakiej§ antycznej tradycji moéwiacej o
pierwotnych powinnosciach kaptanskich w Izraelu. Podobne zadania kaptani i lewici
petnili po zdobyciu Kanaanu i w epoce s¢dziow. W tym czasie sanktuaria Izraela miaty

juz charakter bardziej staty. Kazdy, kto je

22 W okresie powygnaniowym te role nauczycielska w pewnej czesci przejeli lewici,
ktorzy w tym czasie zostali definitywnie odsunigci od innych funkcji i zadan kaptanskich,
a miejscem nauczania Tory (w miejsce $wiatyni i sanktuaridw) staty si¢ synagogi.

3 W tradycjach biblijnych mozna spotkaé wiele wyrazen technicznych, ktore
podkreslaja wyjatkowy status kaptana wynikajacy z faktu, ze shuzyl w miejscu
poswieconym czci Jahwe i w bezposredniej bliskosci Boga: ,,poswigci¢” (Wj 29,44);
»przychodzi¢ do ottarza Jahwe” (ISm 2,28), ,,wchodzi¢ przed oblicze Jahwe” (Wj 28,35),
»peti¢ shuzb¢ w Namiocie Spotkania” (Lb 18,6), ,,zbliza¢ si¢ do Jahwe” (Wj 19,22); J.
Homerski, Ideat kaptana w pismach natchnionych Starego Testamentu, AK
78(1986)1, s. 56.

24 Szczegodlnie chodzi tu o postuge sadina u przedislamskich Arabow, ktory dbat o
porzadek i tad w powierzonej mu $wigtyni. Wiecej szczegdtdéw na ten temat podamy
ponizej.
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ustanawiat, od razu powolywal kaptanéw do ich ochrony i zabezpieczenia odpowiedniej
obshugi. Tak byto z miejscem kultu zatozonym przez Mika- jehu w goérach Efraima, gdzie
zadanie stuzby i dozoru nad efodem, terafim i ulanym z metalu posazkiem, ktory stat si¢
p6zniej obiecktem kultu, petnit najpierw jeden z synéw Mikajehu, ktorego ten ustanowit
kaptanem w swym domowym sanktuarium, a nastgpnie lewita wywodzacy si¢ z
Betlejem, rodem z pokolenia Judy (Sdz 17). Te same czynnos$ci dozoru i administracji
miejsca kultu lewita z Betlejem podjat potem w sanktuarium w Dan, utworzonym przez
Danitow, w ktorym zastapil go potem wywodzacy si¢ od Mojzeszowego syna -
Gerszoma - Jonatan i jego synowie (18,18-31). Funkcje strozow i opiekunow,
postugujacych Arce w sanktuarium w Szilo, pehili tez Heli i jego synowie oraz miody
Samuel (ISm 1,1-4,22). W cyklu tradycji o Arce Przymierza (ISm 4,1-7,1), uznawanym
za jeden z najbardziej archaicznych tekstow o instytucji kaptana, méwi si¢ o identycznej
postudze, ktora przez specjalny ryt konsekracji mieszkancy Kiriat-Jearim powierzyli
Eleazarowi, synowi Abinadaba, w chwili, kiedy Arka wrdcita z niewoli filistynskiej i
znalazta schronieniec w domu Abinadaba (ISm 7,1). Na podstawie tych antycznych
swiadectw biblijnych mozna sadzi¢, ze postuga kaptanska byla w epoce
przedmonarchicznej $cisle zwigzana z istnieniem i liturgia lokalnych sanktuariow. Nie
polegala ona glownie na skladaniu ofiar, lecz na stuzbie odzwiernego i straznika
sanktuarium oraz administratora i postugujacego wokét Arki lub innych przedmiotow
kultu®®. Kaptan byt wiec strézem i pilnowat porzadku po$réd przybywajacych do
$wigtego miejsca pielgrzymoéw. Dowodem tego jest chocby krotki opis postugi Helego
(ISm 1,9) i jego syndéw, a szczegdlnie ich naduzy¢, ktore wprawdzie dotycza migsa
przeznaczonego na ofiarg, ale nie tacza Hothiego i Pinchasa z aktywnoS$cia ofiarnicza
(ISm 2,12-17)%,

% Taka sytuacja utrzymywala si¢ rowniez w okresie monarchii. Za rzagdow Dawida
Sadok i Abiatar byli kaptanami oddelegowanymi do czuwania nad Arka Przymierza
(2Sm 15,24-29), za Salomona Abiatar za udzial w politycznym spisku zostaje zestany
(IKrl 2,26-27), a Sadok i jego synowie ustanowieni odpowiedzialnymi za kult w §wiatyni
(IKrl 2,35; 4,2), natomiast za Jeroboama | zostaja ustanowieni do tych samych celow
kaptani w Dan i Betel (IKrl 12,30-33).

% O zarezerwowanym tylko dla kaplanéw przywileju dostepu do ottarza i ich roli
ofiamiczej wspomina w tej tradycji jedynie jej pézniejsze redakcyjne rozszerzenie, czyli
ISm 2,27-36.
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Podsumowujac ten okres historii Izraela, nalezy podkresli¢, ze najwcze$niejszy okres
aktywnoS$ci kaptanow byl zwiazany $cisle z lokalnymi sanktuariami, w ktérych lewici i
kaptani petnili funkcje odzwiernych, administratorow i str6zow (ISm 1-4; 2Sm 15,24-29;
Wj 27,21; 30,7; Kpt 23,11), pomagali przychodzacym pielgrzymom w konsultacji Boga
Jahwe przez wyrocznie lub inne praktyki dywinacyjne ($wigte losy urim i tummim)?’.
Jako Stréze wedrownych sanktuaridéw kaptani i lewici brali tez udziat w kampaniach
wojennych Izraela i zachecali lud do walki (Pwt 20,24). Z czasem obowiazki kaptanskie
stawaly si¢ coraz liczniejsze i obejmowaly nauczanie pielgrzymow kaptanskiej Tory w
kwestiach czystosci 1 nieczystosci rytualnej oraz odpowiedniej relacji do Boga (Kpt
10,10-11; Pwt 33,10), a takze oczyszczanie wiernych (Kpt 12,6-8; 13,3.6) i ich
btogostawienstwo (Kpt 9,22; Lb 6,22-27), skladanie réznego typu ofiar dla Jahwe w
imieniu ludu (Kpt 1-7; 23,9-14) oraz wypetnianie innych funkcji zwigzanych z kultem,
np. zmiana chlebow poktadnych w Namiocie Spotkania (Kpt 24,8), sktadanie ofiar
kadzielnych i troska o lampy w Przybytku (Wj 30,7; Kpt 24,34), sprawowanie liturgii
przebtagalnej (Lb 19,1-10), zwotywanie dzwigkiem trab uroczystych zgromadzen oraz
oglaszanie $wiat i ceremonii (Lb 10,8.10), a takze przeprowadzanie ,,sadu Bozego” (Lb
5,11-31) i orzekanie w sprawach spornych (Lb 5,11-31; Pwt 17,8-13;19,17; 21,5)%.
Trzeba jednak pamigtaé, ze niektére z wymienionych wyzej funkcji kaptanskich swoj
ksztatt i zakres opisany w Biblii przybraty dopiero w czasie monarchii, natomiast w

epoce wczesniejszej istnialy w znacznie bardziej prymitywnej formie.

27 Obrzed ten odbywat sie zasadniczo w lokalnych sanktuariach (Sdz 18,5-10; ISm
22,10.13.15), ale tez mogt by¢ odprawiany rowniez poza nimi (ISm 14,18-19.36-42;
23,9-12; 30,7-8).

28 D, Wright, The Spectrum of Priestly Impurity, w: G. Anderson, S. Olyan,
Priesthood and Cult in Ancient Israel, JSOT. S 125, Sheffield 1991, s. 150-181; E.
James, Das Priestertum. Wesen und Funktion. Eine vergleichende und anthro-
pologische Studie, Wiesbaden 1971, s. 163-193; H. Preuss, Old Testament Theo- logy,
t. 11, Louisville 1992, s. 52-58; R. Duke, Priests, w: T. Desmond Alexander, Dictionary
of the Old Testament. Pentateuch, Leicester 2003, s. 651-654; hasto: Priests, w: L.
Ryken, J. Wilhoit, T. Longmann 11, Dictionary ofBiblical Imagery, Leicester 1998, s.
662-663; K. Romaniuk, A. Jankowski, Kaplaristwo w Pismie Swietym Nowego
Testamentu, Krakow 1994, s. 17-19.
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2. Instytucja kaptana w
starozytnych kulturach Bliskiego
Wschodu
Ten, kto szuka wzorcéw biblijnej idei kaptanstwa badz jej religijnych, spotecznych,
ekonomicznych lub politycznych uwarunkowan w zrodtach pozabiblijnych, od razu
napotyka spore trudnosci. Ich powodem jest duza spoteczna odrgbno$¢ badanych
cywilizacji. Kultura Hebrajczykow epoki przedmonarchicznej miata w zasadzie strukturg
plemienna, nomadyczng lub poélosiadla, podczas gdy okoliczne cywilizacje w tym
okresie miaty juz charakter miejski, to znaczy byly na tak wysokim poziomie rozwoju
spotecznego i kulturowego, ze mogly sobie pozwoli¢ na oddelegowanie niektorych
sposrod swych cztonkow do specjalnych funkcji dozorowania lokalnych swiatyn i miejsc
kultu oraz sprawowania coraz bardziej ztozonych i wyspecjalizowanych celebracji litur-
gicznych, magicznych i dywinacyjnych. A zatem religijne instytucje Sumem, Babilonii,
Asyrii, Egiptu sa znane juz w tym okresie jako dobrze prosperujace i rozwinigte struktury
zycia publicznego. Posrod nich byt tez kaptani, ktorzy w tym okresie mieli liczng i
dobrze zorganizowang hierarchi¢ podzielong na klasy wyzszego i nizszego personelu
Swiatynnego przeznaczonego do sprawowania réznego typu funkcji zwigzanych z
celebracjg kultu i utrzymaniem zycia $wigtynnego?®. Jedli wiec szukaé bezposérednich
paraleli w tym wzgledzie, to trzeba byloby je odnie$¢ dopiero do wzorcow i struktury
kaptanskiej w panstwie zalozonym przez Dawida i Salomona. Trudno przypuszczaé, by
na uksztattowanie si¢ instytucji kaptana w Izraelu miata jakikolwiek wptyw religia i
kaptanstwo Egiptu w czasie pobytu Hebrajczykéw w ziemi Goszen. Podobnie nalezy
patrze¢ na te cywilizacje Mezopotamii, ktore wchodzg w obreb licznych kultur

semickich®. Takze one mialy charakter miejski, a ponadto

2 Teksty z Tell-el-Amama moéwig np. o shugach Pani Biblosu (TA/K/ 84. 1,4243), a
teksty z epoki Memeptaha wspominaja o stugach Baala; A. Lods, Israel. Front the
Beginnings to the Middle of the Eighth Century, London 2005, s. 102nn.

30 Przyktadem moze byé tu kultura Protoaramejczykéw badz Amorytéw udoku-
mentowana w archiwum z Mari, pochodzaca z pierwszych stuleci II tysigclecia przed
Chr., wérdd ktorych niektorzy upatrywali dalekich protoplastow biblijnych Hebraj-
urzedowych przedstawicielach teksty z Mari mowig niewiele, gdyz mieszkancy tego
miasta nie mieli nic wspolnego z kulturg i religia swych nomadycznych sasiadow; M.
Noth, Die Urspriinge des alten Israel im Licht neper Quellen, Cologne 1961, s. 29; J.
Gibson, Lightfrom Mari on the Patriarchs, JSS 7/1962, s. 44-62.
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na uksztaltowanie ich religijnych struktur mieli duzy wptyw niesemiccy Sumerowie,
czego najlepszym dowodem sa sumeryjskie korzenie wielu akadyjskich nazw i imion
religijnych urzednikéw zaangazowanych w dozorowanie §wiatyn i sprawowanie kultu3?.
Bliskich paralel dla izraelskiego kaplanstwa nie mozna tez doszukiwaé si¢ w imperium
hetyckim, o ktorym z zachowanych tekstow wiadomo tylko tyle, Zze jego kaptani
podzieleni byli na klasy, odgrywali aktywng role w sprawowaniu kultu, a funkcje
najwazniejszego kaptana pehit krol%2.

Z tego wzgledu niektorzy egzegeci szukaja wzorcow izraelskiego kaptanstwa w
znacznie pozniejszych od tradycji starotestamentalnych preislamicznych tekstach
arabskich, ktore doktadnie opisuja zycie Beduindw i nomaddéw tego terenu. Teksty te
potwierdzaja wiele informacji, ktore o kulturze i religii patriarchow przekazuje nam
Biblia, np.: pionowa struktur¢ trybalng (rodzina, klan, pokolenie), wielocztonowsa
struktur¢ konfederacji pokolen i wielki autorytet przywodcy rodu, ktdiy w imieniu
cztonkow klanu w miejsce kaplana podejmowat funkcje liturgiczne i skladat ofiaiy, a
ponadto istnienie przeno$nych sanktuariow i §wigtych miejsc, w ktorych organizowano
liturgiczne zgromadzenia, obrzedowe tance, rytualne ofiary i uczty, a takze odnawiano
zawarte przymierza i przypominano histori¢ pokolenia®®. Jednakze tradycje te nie
pozwalaja ustali¢ bezposredniej zaleznosci miedzy religijnymi instytucjami starozytnego
Izraela a strukturami poéinocnej i centralnej antycznej Arabii. Z okolicznych kultur Izraela
pozostata jeszcze starozytna Fenicja i ludy zamieszkujace ziemi¢ Kanaan. Wiele wiemy
na temat panteonu bogow fenickich i kananejskich, ale bardzo mato w kwestii kultu i

sprawujacych go kaplanow®*

. A trzeba pamigta¢, ze jesli mamy bra¢ pod uwage
jakikolwiek wptyw obcych kultur i religii na uksztattowanie instytucji kaptanéw w
Izraelu, to najwigksza wage trzeba przylozy¢ do wierzen i religijnych praktyk wiasnie

narodéw kananejskich, posrdd ktorych przebywali tak Hebrajczycy w czasach

31 E. Dhorme, La religion primitive des Semites, RHR 128/1944, s. 16.

32 A. Goethe, Kleinasien, w: Handbuch der Altertumswissenschaft, t. 111,
Munchen 1957, kol. 161.

3 J. Wellhausen, Reste arabischen Heidentums, Berlin 1897, s. 115-119; J.
Henninger, La religion beduine preislamique, w:. F. Gabrieli, L 'antica societa
beduina, Roma 1959, s. 136-137.

3 M. Dahood, Ancient Semitic Deities in Syria andPalestine, w: S. Moscati, Le
antiche divinita semitiche, Rome 1958, s. 65-94.
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patriarchow, jak i ich potomkowie w epoce podboju i zasiedlenia Palestyny w epoce
Jozuego. Ten wplyw z uwagi na terytorialng blisko$¢ i znaczny czas trwania (az do epoki
podzielonej monarchii Izraela i Judy) byt daleko wigkszy, anizeli wptywy kultur Egiptu
czy Mezopotamii.

W te ogdlng panorame¢ najwazniejszych kultur oSciennych starozytnego Izraela
nalezy teraz wpisa¢ konkretne formy i przyklady instytucji i urzedéw zwigzanych z
kultem, ktore w pewnych wzgledach wykazuja bliskie i istotne podobienstwo do
pierwotnych manifestacji izraelskiego kaptanstwa. Analogie w tym wzgledzie da sig¢
zauwazy¢ niekiedy w terminologii okreslajacej urzad kaptanski, innym razem za$ w jego
strukturze i niektorych przejawach.

A. Mezopotamscy baru

Mezopotamscy wrozbiarze baru, czyli ludzie trudnigey sie roznego rodzaju dywinacjg i
sprawujacy ryty konsultacji bostw, byli niekiedy uwazani przez archeologéw i
egzegetow® za kaplanéw z uwagi na to, ze podobne zadania wykonywali takze najstarsi
hebrajscy kaptani. Czy taka teza jest jednak stuszna? Istotnie, baru byli jedng z grup
spotecznych Mezopotamii, ktora byta zaangazowana w sprawy kultu, ale tych grup byto
bardzo wiele®® i nie wszystkie z nich mozna uwaza¢ za kaptanskie. W kulturze
sumeryjskiej i akadyjskiej nie ma terminu, ktdéiy oznaczalby $cisle urzad kaptana,
natomiast jest wiele okreslen réznych klas urzednikéw zaangazowanych w kwestie
religii, kultu i polityki®”. Tak wigc wéréd bardzo rozbudowanej i wyspecjalizowanej
struktury personelu $wigtyni byli funkcjonariusze (kaptani) bezposrednio zaangazowani
w organizacj¢ kultu, ceremonii liturgicznych i magicznych rytow i praktyk; byli

odpowiedzialni za administracj¢ i utrzymanie tych religijnych struktur

3 J. Lindblom, Prophecy inAncientlsrael, Oxford 1962, s. 85; A. Guillaume,
Prophetie et divination chez les Semites, Paris 1950, s. 43.

3% E. Dhorme, Les religions de Babylonieret d’Assyrie, Paris 1945, s. 198-214.

3" Wigzato si¢ to z faktem, ze krol w wielu panstwach Sumem i Mezopotamii
sprawowat funkcje kaptanskie, ustanawial kaptanow i mial nad nimi wladzg, delegujac
im konkretne zadania do spelienia; H. Ringrren, kohen, w: G. Botterweck, H. Ringrren,
H. Fabry, Theological Dictionary of the Old Testament, t. VII, Grand Rapids 1995, s.
63-65.
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(sangu® 3 49); byli tez ,,odzwierni”, ,,straznicy” (erib biti), ktérzy autoryzowali wejscie
wiernych do $wiatyni i do poszczegdlnych jej czesci. Poza tym istniato wiele innych klas
shuzby $wiatynnej, ktoére byly odpowiedzialne za porzadek i codzienng kultowa i
dywinacyjng funkcjonalnosé¢ $wiatyni {asipu, masmasi®, kalu®, naru, maru, pasisu). |
wlasnie do tej ostatniej kategorii, trudnigcej si¢ praktykami wrdzbiarskimi i
konsultacyjnymi, nalezeli barn ,,widzacy” i sal’ilu ,,pytajacy”. Trudno wiec widzie¢ w
nich odpowiednik hebrajskich kaptandéw, ktorzy nie wykonywali praktyk wrozbiarskich i
dywinacyjnych w $cistym tego stowa znaczeniu, tak jak czynili to baru*. W lzraelu
przedmonarchicznym i w okresie monarchii, gdy liturgia i kult lokalnych $wiatyn byty
juz w stadium rozwinietym, hebrajscy kdhanim byli administratorami tych sanktuariow i
Lutrzymywali si¢ z oltarza”, a zatem byli w tym podobni raczej do mezopotamskich
sangu czy urigallu, ktorzy pemili role str6z6w miejsc kultu i byli w duzej mierze
kreatorami $wiatynnych modlitw i celebracji. Nie mozna zatem szuka¢ korzeni
hebrajskiego kaptana kohen w sumeryjskim baru, bowiem ten pierwszy urzad wywodzi
si¢ z kultury nomadéw i pétnomadoéw pustyni syroarabskiej, zas drugi z kultury miejskiej
Mezopotamii wyrostej z cywilizacji Sumeru. Hebrajscy kaptani nigdy nie byli uwazani

za jasnowidzow, wrozow, jak mezopotamscy baru®?, a ich posrednic-

% Kaplani sangu oraz enu nalezeli do najwyzszych sfer hierarchii kaptanskiej i
sprawowali najwyzsze funkcje w sferze administracji $wigtyni (Sangu) oraz
przewodzenia klasie kaplafiskiej (enu).

%9 Te dwie kategorie kaptanow byty odpowiedzialne za sfere egzorcyzméw i
wszelkiego typu ceremonii oczyszczajacych.

400 tej grupie funkcjonariuszy $wigtyh i sanktuariow wiadomo tylko tyle, Ze
nalezeli do niej ci, ktorzy byli bezposrednio odpowiedzialni za strzezenie tajemnej
wiedzy, przekazywanej z pokolenia na pokolenie tylko niektorym kaplanom po
dokonaniu odpowiedniego obrzedu inicjacji.

4l Trzeba pamigtaé, ze jedyne praktyki dywinacyjne dozwolone w Izraelu i wyko-
nywane z pomocg kaptandw polegaty na manipulacji $wigtymi losami urim i tummim
(por. arabskie istigsam), natomiast w Mezopotamii tego typu praktyka byla nieznana.
Tam rytow dywinacyjnych dokonywano obserwujac konstelacje ciat niebieskich i
gwiazd, zjawisk przyrody, wygladu wnetrznosci zwierzat czy ich zachowania. Zajmowali
sie tym baru, issuri (specj alisci od wrézb z lotu ptakéw) oraz sd ilu (specjalisci od
interpretacji snow); E. Dhorme, Les religions de Babylonie, s. 275-289.

42 Pod tym wzgledem mezopotamski baru, takjak arabski kabin, przypominaja
hebrajskiego rd®?, czyli ,,widzacego™, lub wczesne stadium instytucji proroka
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two w konsultacji Boga tylko na poczatkowym etapie monarchii miato forme¢ rytu
dywinacyjnego opartego na manipulacji §wietymi losami i, co warto podkresli¢, nie byto
nigdy potaczone z przekazaniem konkretnej wyroczni od Jahwe. Juz za pdznych rzadow
Dawida ta praktyka bezpowrotnie znika i ustepuje miejsca wyroczniom opartym na
Torze, czyli kaptanskiej nauce, ktora na podstawie objawionego przez Boga prawa i

tradycji wyjasniata, co jest, a co nie jest wolg Jahwe.
B. Urzedy kahina i sadina w starozytnej Pélnocnej Arabii

Pierwsza sprawa, ktore wynika z pordwnania natury i roli kaptanstwa w nomadycznych
wspoélnotach antycznej Arabii i przedmonarchicznym Izraelu, jest pokrewienstwo
jezykowe miedzy arabskim kahin i hebrajskim kdhen®. Jednak w przeciwienstwie do
Biblii, kultura arabska ma wiele okreslen dla 0osob pelnigcych funkcje zwigzane z kultem
i $wiatynig. Na przyktad osoby, ktore w okresie nomadyzmu arabskiego pehnity zadania
podobne do izraelskich kaptandéw, a wiec rolg strozow sanktuariéw i znajdujacych si¢ w
nich przedmiotéw kultu, oraz funkcje posrednikow w konsultacji z Bogiem*, nie byly
nazywane kahin, lecz sadin.

nabi* J. Lindblom, Prophecy in Ancient Israel, s. 89; A. Johnson, The Cultic Prophet
in Ancient Israel, Cardiff 1962, s. 929.

43 Prawdopodobnie  arabski termin kahin pochodzi z grupy jezykow
zachodniopdtnocnosemickich: z hebrajskiego, z ktorego$ z jezykoéw kananejskich lub z
aramejskiego; R. de Vaux, ,, Levites ” mineens et levites israelites, w: H. Gross, Lex tua
Veritas, Trier 1961, s. 265-273.

4 Arabskim, a wczeéniej sumeryjskim i babilonskim, odpowiednikiem kaptafiskiego
rytu konsultacji w Izraelu przez urim i tummim byl tzw. obrzed isti- gsam, ktory byl
pewng formg dywinacji (wrozby) i polegal na $cisle okre$lonej manipulacji strzatami.
Tego obrzedu dokonywat pierwotnie sddin, prawdopodobnie w sanktuarium. Sg jednak
teksty, ktore méwia, ze tego rytu dokonywali wladcy a nawet zwykli ludzie (Ez 21,26;
por. 2Krl 13,14-19); J. Sicre, Profetismo in Isra- ele, Roma 1995, s. 27-28; W. Struve,
Die Frage der Existenz eines Pfeilorakels in Sumer, w: Actes du 25 Congres
International des Orientalistes,, Moscou 916 aout 1960, Mosca 1962, s. 178-186; J.
Wellhausen, Reste arabischen Heidentums, s. 130; G. Ryckmans, Les religions arabes
preislamigues, Louvain 1951, s. 911.

4 Niektorzy archeolodzy sadza, ze poczatkowo posrdéd arabskich nomaddéw
funkcjonowat tylko kahin, ktory byt przede wszystkim lokalnym duchownym
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Role za$§ arabskiego kahin mozna przyréwnaé¢ raczej do pierwotnej funkcji proroka w
Izraelu anizeli do kaptana®, a zatem to pojecie mimo zblizonego zrédlostowu nie jest
wlasciwym §ladem w poszukiwaniu genezy izraclskiego kaplanstwa. Obaj arabscy
urzednicy, kahin i sadin, towarzyszyli przedmiotom kultu podczas wedrowki
przenos$nych sanktuaridow, byli tez uczestnikami militarnych wypraw swych ludoéw. Nie
byli natomiast bezposrednio zaangazowani w sktadanie ofiar. To zadanie, podobnie jak w
Izraclu, bylo w tamtej epoce domeng glow poszczegolnych szczepdéw 1 rodzin.
Podsumowujac te krotka analize, nalezy podkresli¢, ze pewna analogi¢ do pierwotnego
izraelskiego kaptanstwa da si¢ zaobserwowaé jedynie w funkcji arabskiego sadin, ktory
w przeciwienstwie do kahin na stale postugiwal w lokalnym sanktuarium, byt jego
strozem, dbal o jego utrzymanie, przyjmowat pielgrzymow i odbierat przynoszone ofiary,
a nadto byl zaangazowany w sprawowane tam ryty dywinacyjne. Zwigzek sadina z
sanktuarium byt tak mocny, ze gdy jego plemie¢ opuszczato okreSlone miejsce, on
pozostawat i w dalszym ciaggu petnit swa stuzbe posrod obeych, a po nim czynili to jego
synowie. W ten sposob urzad ten stawatl si¢ dziedziczny, tworzyty si¢ rody kaptanskie a
sanktuaria mialy zapewnione bezpieczenstwo i obstuge. A zatem pokrewienstwo
jezykowe miedzy arabskim kahin a hebrajskim kdhen jest mylace, gdyz te dwa
konkretne urzgdy czy funkcje nie maja wspolnych korzeni i wspoélnej natury. Arabski
kahin nie byl $ciSle zwigzany z sanktuarium i nie sprawowat rytdw konsultacji, a takg
misje miat pierwotnie hebrajski kaptan. Trudnit si¢ raczej postuga lokalnego medrca i
wrdza, ktory byt powszechnie szanowany w lokalnej wspdlnocie za to, ze pomagat w

otrzymaniu Bozych wyroczni. Z tego wzgledu byt tez lokalnym

autorytetem mogacym nawigzac¢ kontakt z Bogiem, ale jednoczesnie petnit tez rolg stroza
sanktuarium i odzwiernego. Z czasem rol¢ poslugujacego w sanktuarium oraz tego, ktory
byt odpowiedzialny za obrzed dywinacji, przejat sadin, natomiast funkcje odzwiernego
hajib. W ten sposéb mozna byloby wytlumaczyé jezykowa zbiezno$¢ hebrajskiego
kéhen i arabskiego kahin, mimo ze na dalszym etapie rozwoju tych instytucji to, co
oznaczat hebrajski termin kdhen, bardziej odpowiadato arabskiemu pojeciu sadin.

46 J. Pedersen, The role played by inspiredpersons among the Israelites and the
Arabs, w: T. Robinson, Studies in Old Testament Prophecy, Edinburgh 1950, s. 127-
142.
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przywodca. Kogo$ takiego najstarsze tradycje biblijne nazywaja ro’e" , widzacy” badz is
ha™elohim ,,mgz Bozy” (ISm 9).

C. Ugarycki i fenicki khnm

Teksty ugaryckie z Ras Shamra wspominaja o kaplanach czgsto, ale w lakoniczny
spos6b*’. Mowig np. o rb khnm, czyli o kim§ w rodzaju przywoédcy kaptanow*®, co
wskazuje na pewna hierarchi¢ wsrod tamtejszego duchowienstwa. Na podstawie
zachowanych tekstow mozna sadzi¢, iz khnm ,kaptani” prowadzili nawet pewien tryb
zycia wspolnotowego w specjalnie do tego przystosowanych miejscach, w ktorych
doskonalili swe umiejetnosci i wypemiali powierzone im zadania. Niestety, teksty
zrodtowe nie precyzuja, na czym one konkretnie polegaly. Niektore teksty z Ugarit
mowia, ze tamtejsi kaptani czuwali nad stanem zbiorow dokumentow i archiwow, i byli
bezposérednio odpowiedzialni za szkote pisarzy*. Inne wspominaja o tym, iz kaptani
towarzyszyli oddzialom wojskowym w prowadzonych przez nich kampaniach
militarnych®®, a takze zajmowali sie przeprowadzeniem obrzedéw dywinacyjnych,

umozliwiajac kontakt ludu ze §wiatem bogow.

47 Posrod licznych spisow rzemie$lnikow, urzednikéw i innych osob penigcych
funkcje publiczne w dwczesnej spotecznosci, pogrupowanych wedhug cechow, sa takze
tzw. khnm, ktorzy sg czesto wymieniani obok kdsm, czyli blizej nieokreslonych o0sob
majacych kontakt z sacrum. Niestety, teksty z Ras Shamra nie definiujg blizej
konkretnych funkcji khnm, ani tez nie mowig o charakterze ich postugi.

4 C. Gordon, Ugaritic Textbook, Analecta Orientalia 38, Rome 1965, 18,1; 62,54-
55. Te terminologie stosujg takze dwujezyczne teksty (grecki i fenicki) z Nergal; H.
Ringrren, kohen, s. 65.

4 A. Cody, A History of Old Testament Priesthood, s. 20.

%0'Niestety, nie ma na ten temat bardziej szczegdtowych informacji. Teksty
ugaryckie, obok innych urzednikéw i funkcjonariuszy, wymieniajg tylko kaptanow khnm
j ako uczestnikow tych wypraw. Nie mowig jednak nic wigcej o ich roli. Trudno wiec
stwierdzi¢, czy mamy tu do czynienia z sytuacja analogiczng do czaséw Saula i Dawida,
kiedy to kaptani izraelscy nosili efod ze $wigtymi losami, umozliwiajac kontakt z
Bogiem, czy tez raczej z sytuacja analogiczng do epoki przedmonarchicznej, kiedy
kaptani (lewici) przenosili palladium wojenne - Arke (lewici za Jozuego w Joz 3,1-17;
6,1-21 czy synowie Helego w ISm 4,3-11, por. 2Sm 11,11).
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W podobnym stylu wypowiadaja si¢ na temat kaptanow starozytne teksty fenickie i
punickie, ktore mowig o wielu Khnm stuzgcym bogom, wyliczajg rodziny kaptandw i ich
struktury®!, wspominajg nawet o kaptanach, ktérzy stali si¢ krolami, ale przekazujg
bardzo mato informacji na temat natury ich urzedu i petnionych funkcji. Wspominaja
tylko, ze troszczyli si¢ oni o porzadek, bezpieczenstwo sanktuariow oraz ich utrzymanie i
uposazenie®?. Ciekawa jest natomiast informacja o istnieniu tzw. ofiamika zbh, ktérego
urzad byt czym$ odrebnym od urzedu kaptana (khn). Z tego wzgledu w pozniejszym
okresie, w ktorym w kulturze fenickiej kaptan rowniez byt wigzany przede wszystkim z
aktywno$cig ofiarniczg, mowigc o kaptanach nie uzywa si¢ juz terminu khnm lecz zbhm.

A zatem takze w odniesieniu do tekstow pochodzacych z terenéw Kanaanu mozna
powiedzie¢, ze informacje na temat kaptanow i ich zadan sa bardzo skape i trudno na ich
podstawie sadzi¢, iz kultura i religia Izraela czerpata bezposrednie wzorce z cywilizacji
Ugarit czy Fenicji. Najwcze$niejsi feniccy khnm, podobnie jak hebrajscy kohanim, byli
na ogot zwigzani z d6wczesnymi miejscami kultu i wchodzili w sktad dos¢ licznego
personelu tamtejszych sanktuariow. Tak jak hebrajscy kaptani (Pwt 18,1-5; ISm 2,12-17;
2Krl 12,5-17; 22,3-7; Ez 44,29-30; Am 4,4), zyli z dochodow uzyskiwanych w
miejscowych $wiatyniach, a jednoczes$nie byli odpowiedzialni za ich utrzymanie i
restauracje (2Rrl 12,5-17; 22,3-7). Nie sktadali ofiar, ale z pewno$cig w jakiej$ mierze
uczestniczyli w sprawowanym kulcie. Niektore teksty wspominaja o wykonywanych
przez nich praktykach dywinacyjnych oraz rytach konsultacji z lokalnymi bostwami.

W kontekscie przedstawionych wyzej bliskowschodnich cywilizacji urzad kaptana w
epoce przedmonarchicznej w Izraelu wykazuje kilka podobienstw, ale tez wiele
zasadniczych réznic. Najwczeséniejsi kaptani w Izraelu zwigzani byli na state z lokalnymi

sanktuariami, lecz nie pehili

51 Podobnie jak w Ugarit, mowa jest tu o najwyzszym urzedzie kaptana: rb khnm,
ktory stat na szczycie hierarchicznej drabiny klasy kaptanskie;j.
52 1 tak np. niektore teksty (KAI 72, B) mowig o kaptanach, ktorzy na wlasny koszt

wznosili ottarze gtowne sanktuariow i oltarze boczne przeznaczone do sktadania ofiar
catopalnych, a takze troszczyli si¢ o renowacje miejsc kultu.
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w nich funkcji wrézbiarskich czy dywinacyjnych w $cistym tego stowa znaczeniu,
chociaz byli posrednikami w rytach konsultacji z Bogiem, ktérym niekiedy towarzyszyta
proklamacja wyroczni. Kaptani mogli tez sktadac ofiary, ale w owym czasie czynito to
wielu przedstawicieli spoteczno$ci Izraela. Problematyczne jest natomiast stwierdzenie,
czy od samego poczatku kaptanow izraelskich okre§lano mianem kohanim, i czy tym
imieniem nazywano administratorbw i  zarzadzajacych  najwcze$niejszymi
jahwistycznymi sanktuariami na terenach zdobytego Kanaanu, czy tez zawotanie to
zostalo przez Izraelitow zaadaptowane pozniej od ich kananejskich poprzednikoéw. Nie
ulega za$ watpliwosci, ze Izraelici przejeli z sgsiednich kultur dziedziczno$¢ urzgdu
kaptana®®. Przechodzenie urzedu z ojca na syna byto gwarantem stabilnosci i porzadku w
powierzanych rodom kaptanskim sanktuariach. Dzigki tej dziedzicznosci $§wiatynie byly
zadbane i dobrze strzezone, a ryty i praktyki kultu odbywaty si¢ wedlug tych samych
zasad. Dziedziczno$¢ urzedu kaptanskiego w Izraelu potwierdza wiele tradycji
biblijnych: lewici w sanktuarium w Dan (Sdz 18,30), r6d Helego w Szilo (ISm 1-4), ro6d
Abinadaba w Kiriat Jearim (ISm 7,1; 2Sm 6,3), kaptani z Nob (ISm 22,11-23), cho¢ sg i
takie starozytne teksty, ktore mowia o stuzbie kaptanskiej os6b niezwigzanych z zadnym
kaptanskim rodem (lewici w gorach Efraima, Sdz 17-18 i Sdz 19). Na podstawie Ksiegi
Sedziow 17-19 i innych tekstow mozna sadzi¢, ze najwczesniejsze kaptanstwo w Izraelu
stawato si¢ udziatem tylko pewnych rodzin, ktére na ogot, ale nie zawsze, zwiazane byty
z konkretnymi sanktuariami. Byli jednak i tacy kaptani, ktorzy nie byli przywigzani do
konkretnego miejsca kultu, a o petnieniu przez nich funkcji kaptaniskich decydowat fakt

przynaleznosci do ktorego$ z kaptanskich rodow.

% Dziedzicznoé¢ instytucji kaptana jest udokumentowana w tekstach egipskich,
asyryjskich, arabskich i greckich. Kaptani troskliwie przechowywali dokumenty
potwierdzajace ich przynalezno$¢ do rodow kaptanskich, gdyz dawato im to prawo do
sprawowania funkcji kaptanskich w konkretnych sanktuariach, ktére zwykle przypisane
byty poszczegdlnym rodom, i czerpania z tego profitdow. Podobnie byto takze w Izraelu.
Wystarczy wzia¢ pod uwage istnienie wielu genealogii lewickich (Rdz 46,11; Wj 6,16-
25; Lb 26,57-60; 1Km 5,27-6,38). Przynalezno$¢ do rodu lewitow byla warunkiem
dopuszczenia do sprawowania funkcji kaptanskich takze po wygnaniu (Ezd 2,62; Ne
7,64).



304 DARIUSZ DZIADOSZ

3. Znaczenie i pochodzenie terminu kohen

By szerzej popatrzy¢ na geneze najwczesniejszych form kaplanstwa w Izraelu i odkryé
jego pierwotne teologiczne i spoleczne znaczenie, zatrzymajmy si¢ jeszcze pokrotce na
etymologii hebrajskiego stowa kohen kaptan”. Pojecie to jest w Biblii terminem
uniwersalnym, uzywanym na okre$lenie izraelskich i pogafiskich kaptanow®.1 tak
tradycje biblijne nazywaja tym samym okres$leniem zaréwno kaptanow Jahwe, jak tez
stugi innych bogow: kananejskiego Baala (2Krl 10,19; 11,18), filistyfiskiego Dagona
(1Sm 5,5), moabickiego Kemosza (Jr 48,7), amonickiego Milkoma (Jr 49,3),
ustanowionych przez Jeroboama kaptanow wyzyn Samarii (IKrl 12,32), kaptandéw
egipskich (Rdz 41,45) i madianickich (Wj 3,1), a takze Melchizedeka, kaptana Boga El
Eljon (Rdz 14,18). Doktadny sens zrodlo- stowu jest niepewny, cho¢ ten sam rdzen
istnieje w jezykach: ugaryckim, fenickim, aramejskim i nabatejskim®. Zwykle hebrajski
czasownik kihen tlumaczy si¢ jako ,,peli¢ czynno$ci kaptanskie” (Wj 31,10; Kpt 7,35;
Lb 3,34; Pwt 10,6), a termin kohen wywodzi si¢ z hebrajskiego kwn (kun) ,by¢
ustanowionym”, ,,postawionym”, ,,utwierdzonym’, co oznaczatoby, ze kaptan jest tym,
ktory stoi w obecno$ci Boga (przed Bogiem przy ottarzu). Inni wywodza to pojgcie z
pokrewnego akadyjskiego rdzenia kanu, ktéry w konstrukcji safel oznacza ,,sktania¢ sie

przed kims$”, ,,oddawac

54 Biblia na okreslenie kaptanéw uzywa jeszcze hebrajskiego stowa komarim, ale to
pojecie wystepuj e tylko trzy razy (2Krl 23,5; Oz 10,5; So 1,4), zawsze w liczbie mnogiej
i zawsze w odniesieniu do kaptanéw poganskich, ktoérzy sprawujg kult idolatrii. I to
pojecie ma swoj odpowiednik zachodniosemicki (komer) i akkadyjski (kumru). W.
Albright, Front the Ston eAge to Christianity, Garden City 1957, s. 234, a takze inni,
sugeruje, iz termin ten oznaczat specjalng kast¢ kaptanéw-eunuchow, jednakze, opierajac
si¢ na starozytnych s$wiadectwach bliskowschodnich, trudno znalez¢ przekonujace
oparcie dla tej sugestii. Biblia Hebrajska, uzywajac terminu komarim, ma na mysli nie
eunuchéw, lecz kaplanow sprawujacych poganskie praktyki kultu. Znacznie bardziej
prawdopodobne jest tu odniesienie do mezopotamskich ekstatykow kumrum (Mari),
ktérych nazwa pochodzi od aramejskiego rdzenia kmr ,by¢ pobudzonym”,
rozentuzjazmowanym”. Inni sugeruja, iz starozytni Hebrajczycy okreslali kaptana Boga
Jahwe raczej lewi ,lewi”, anizeli kohen, kaptan”; C. Hauret, Moise etaitilpretre? Bib
40/1959, s. 529.

%M. Dahood, UgariticHebrew Philology, Biblica et Orientalia 18, Rome 1965, s.
63.
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komus$ poklon”. Wedlug tej hipotezy, kaptan bylby kims§, kto oddaje czes¢ i poklon
Bogu®. Niektérzy szukaja rdzenia tego okreslenia w syryjskim kahhen, ktéremu
przypisuje si¢ podwojny sens: ,,sprawia¢ obfitos¢”, ,,czyni¢ szczesliwym”, , kwitngcym”
oraz ,by¢ kaplanem” (forma kahna). Bez wzgledu na to, za ktorg z tych opcji sig
opowiemy, w zrodtostow pojecia ,kaptan” na starozytnym Bliskim Wschodzie jest
wpisana idea kogos$, kto jest posrednikiem migdzy Bogiem a reprezentowang przez siebie
wspolnota wyznawcow i kto w sprawach kultu oraz kontaktu z Bogiem odgrywa
decydujacg 1 niezastgpiong role. Grecka LXX prawie zawsze przektada hebrajski kohen
terminem 1epéog (,,kaptan”, ,ofiarnik”, ,wrdozbita”), ktérego etymologia wskazuje na

osobg bezposrednio zwigzang z tym, co $wicte, a takze u§wigcong i poswigcong Bogu.

4. Znaczenie i pochodzenie terminu lewi
oraz urzad lewitow

Omawiajac terminologie, ktorej Biblia uzywa na okreslenie kaptandéw trzeba wziaé pod
uwage takze pojecie lewi ,lewita”, ktore w tradycjach biblijnych jest zardwno imieniem
wiasnym, okreslajagcym jednego z synow Jakuba (Rdz 35,23; 49,5; Wj 1,2) i pochodzace
od niego pokolenie, jak tez nazwa pewnej grupy spotecznej, ktora zostaje oddelegowana
do pehlienia postugi kaptanskiej lub sprawowania urzedu analogicznego do funkcji
kaptana (Wj 38,20; Lb 3—4; Joz 21,4; Sdz 17-18). Trudno okresli¢ doktadnie zarowno
geneze terminu lewi i jego precyzyjne znacznie, jak tez stosunek, w jakim lewici
pozostawali do urzedu kaptanskiego. Pochodzace z réznych Zrédetl, srodowisk i epok
teksty biblijne nazywaja bowiem izraelskich kaptandow: lewitami”, ,lewitami-
kaptanami” lub tez ,,synami Lewiego”, a niektore z nich (Lb 3—4) uwazaja lewickie
pochodzenie za warunek konieczny do tego, by sprawowac funkcje kultyczne w Izraelu.

Najpierw przypomnijmy etymologi¢ pojecia lewi. Hebrajski rdzen Iwh Biblia
rozumie w trzech znaczeniach. Po pierwsze: ,towarzyszy¢ komus$”, ,przytaczy¢ sie do
kogo$”, ,,przywigzaé sie do kogos”. Na taki sens wskazuje etiologia imienia Lewiego,
syna Jakuba i1 Lei (Rdz 29,34), oraz tres¢ Bozego polecenia z Lb 18,2.4.6,
ustanawiajgcego $cisla wiez pokolenia

% H. Ringrren, kohen, s. 66.
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Lewiego z Aaronem. Ten tekst podkresla jednocze$nie wyzszo$¢ postugi kaptanskiej
potomkéw Aarona w Przybytku nad postuga lewitow, ktorzy w kwestii stuzby w
Przybytku sg darem Bozym dla Aarona i jego synow. Ta etymologia jest dos¢ barwna i
mocno wpisana w kontekst i kulture biblijnych tradycji, ale filologicznie stabo uzasadnia
geneze shuzby lewitow®’. Po drugie: ,,obracaé sie dokota” (por. arabski lawa). Idac za
tym sensem znaczeniowym, niektorzy egzegeci®® sugerujg, ze lewici byli pierwotnie
kultowymi tancerzami, ktérzy w poblizu sanktuarium wykonywali ekstatyczne tance.
Takiej interpretacji nie potwierdza jednak zadne ze $wiadectw biblijnych. Po trzecie:
,uzyczac”, ,dawac jako zastaw”. Tradycje biblijne méwia wiele razy o lewitach jako o
tych, ktorzy sg wlasnoscia Jahwe i zostali wzigci przez Niego jako zastaw w miejsce
wszystkich pierworodnych narodzonych w lIzraelu (Lb 3,12; 8,15-16; 18,6; por. 1Sm
1,28).

Wszystkie te hipotezy wyjasniajg geneze hebrajskiego lewi, zakladajac juz na
wstepie, ze termin ten odnosi si¢ $ci$le do sprawowanej przez lewitow funkcji
kaptanskiej®®. Natomiast trzeba pamicta¢, iz Biblia uzywa tego samego stowa rowniez w
odniesieniu do protoplasty Lewiego i wywodzacego si¢ od niego pokolenia. Wiele
wskazuje na to, iz hebrajskie imi¢ Lewi jest autentyczne®®, a zatem nalezy sadzi¢, Ze
pojecie lewi bylo pierwotnie imieniem wlasnym przypisanym konkretnemu
cztowiekowi® i wywodzacym sie¢ od niego potomkom. To pokolenie nie sprawowato

poczatkowo zadnych funkcji

S 1dac za tym zrodlostowem, niektorzy egzegeci sugeruja, ze pojecie ,lewici”
oznacza ,.eskortg” Arki, ,,przywiazanych do postugi kultycznej” albo tez ,,zwigzanych z
sanktuarium”; K. Budde, Die altisraelitische Religion, Giessen 1912, s. 45-46,137.

% H. Rowley, From Joseph to Joshua, London 1950, s. 8.

% Inng sugestic wysuwa W. Albright upatrujacy genezy urzedu lewity w hebrajskim
lawiju, oznaczajacym ,kogo$, kto jest oddany Jahwe”; tenze, Archaeo- logy and the
Religion oflsrael, Baltimore 1968, s. 109, 204-205.

80 Odpowiednik tego imienia istnieje w tekstach egipskich i dokumentach z Mari. W
tych ostatnich rdzen ten jest wpisany w amoryckie imi¢ wlasne La- wiAN; H. Huffmon,
Amorite Personal Names in the Mari Texts, Baltimore 1965, s. 225; A. Cody, A
History of Old Testament Priesthood, s. 32-33.

61 R. J. Lindblom, Einige Grundfragen der alttestamentlichen Wissenschaft, w:

W. Baumgartner, Festschrift fur AlfredBertholet, Tubingen 1974, s. 331; R. de Vaux,
Les institutions de VAncien Testament, t. I, Paris 1967, s. 213-214,228-231.
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zwiazanych z kultem czy kaptanska stuzba, lecz miato, tak jak inne pokolenia hebrajskie,
charakter $wiecki (por. Rdz 34,25-31). Dopiero na dalszym etapie historii,
prawdopodobnie w potowie VIII w. przed Chr., termin ,,lewici” nie byt juz kojarzony z
jednym z dwunastu szczepow izraelskich wywodzacym si¢ od Lewiego, a stal si¢ nazwa
wybranej klasy spotecznosci Izraela, ktora z pokolenia Lewiego i innych rodéw zostata
oddelegowana do shuizby kultycznej. Od tego czasu lewici byli kojarzeni przede
wszystkim z powierzong im stuzbg kaptanska. Te¢ tezg potwierdzaja liczne $wiadectwa
biblijne, a szczegdlnie genealogie lewitow (Wj 6,16-19; Lb 3.17-21.27.33; 1Km 6,1-14)
oraz spisy hebrajskich pokolen. Najstarsze z nich, ktére odzwierciedlajg sytuacj¢ z okresu
nomadycznego pokolen hebrajskich, wymieniaja pokolenie Lewiego, nie wspominajac
jednak nic o jego kaptanskiej stuzbie (Rdz 29,31-30,24; 35,16- -26; 46,8-25; Wj 1,2-4;
Pwt 27,12-13; Ez 48,31-35), natomiast te mlodsze, ktéore pochodza juz z czasow po
osiedleniu si¢ Izraelitow w Kanaanie, opuszczaja pokolenie Lewiego, by z jednej strony
podkresli¢ jego nowa funkcje kaptanska, a z drugiej odpowiednio zastapi¢ imi¢ Jozefa
dwoma imionami jego synow, Manassesa i Efraima, i w ten sposob zachowaé liczbe
dwunastu pokolen Izraela (Lb 1,5-15.20-43; 2,3-31; 7,12-83; 13,4-15; Joz 13-19; 21,4-
7.9-39)%. Historycznie rzecz biorac, trudno sobie wyobrazi¢, by od samego poczatku, a
zatem jeszcze przed osiedleniem si¢ w Kanaanie, i po nim, cate pokolenie Lewiego
funkcjonowato jako kaptani w stuzbie innych pokolen. Takie teksty, jak Pwt 33,8-11
(blogostawienstwo Mojzesza), ktore okreslaja powolanie i kaptanskie funkcje rodu
Lewiego, odzwierciedlajg stan z epoki redakcji tych tradycji, a nie z czasow, ktorych
dotycza. Opini¢ t¢ potwierdzaja tez biblijne genealogie Lewiego (Wj 6,16-19; Lb 3,17-
21.27-33; 1Km 6,1-4), w ktorych podkreslana jest linia: Gerszom - Kohat - Merari. Ta
linia genealogiczna, bardziej niz na pokrewienstwie miedzy tymi rodami®, opiera si¢ na

przynaleznosci do tej samej klasy spolecznej Izraela, ktora cieszyta si¢ podobnym

82Wiele $wiadectw biblijnych potwierdza te jakoSciowa zmiang w statusie poko-
lenia Lewiego (Lb 1,47-54; 8,5-26); M. Noth, Das Buch Josua, HAT 1/7, Ttibingen
1953, s. 13-17; A. Gunneweg, Leviten undPriester. Hauptlinien der Traditionsbildung
und Geschichte des israelitischjudischen Kultpersonals, Ttibingen 1965, s. 55-62.

8 Prawdopodobnie o zwigzkach krwi w tych przypadkach mozna méwié tylko w
obregbie konkretnych rodow Gerszoma, Kohata i Merariego. Z kolei rodziny te nie byty
juz zwigzane wig¢zami krwi i pokrewienstwa, lecz raczej ta samg funkcja petlniong w
spolecznosci.
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statusem, przywilejami i spetniata podobne kaptanskie zadania. W tym sensie powstato
nowe , kaplanskie” pokolenie Lewiego, ktdre w istocie nie bazowato na braterstwie krwi,
lecz na wspolnym powotaniu i kaptanskich obowigzkach wypelianych przez niektore
izraelskie rody dla wspolnoty Izraela.

Popatrzmy jeszcze na biblijna wizje genezy i kompetencji kaplanskich rodu
Lewiego. Pierwszym wnioskiem, jaki nasuwa si¢ po analizie tekstow podejmujacych te
kwestie, jest to, ze sg one liczne, ale bardzo niespdjne. Genealogia synow Lewiego w Wj
6,16-25 jest niejednolita. Podobnie jest tez z genealogia Lb 26,57-58, ktora umieszcza
obok siebie dwa rézne podziaty rodow lewickich, oraz ze swoistg kompilacjg zrodet w
IKm 5-6. Informacje pochodzace z tych tekstow w niektorych punktach nie zgadzajg sie
ze starszymi tradycjami, a ponadto zostaly zredagowane wedlug innych kryteriow
teologicznych, ktore obowigzywaly w czasach ostatecznych ich edycji. Z ich lektury
jasno wynika, iz ze wzgledéw ideologicznych i teologicznych przesunigto na czas
znacznie wczesniejszy dwie gldwne zasady obowiazujace w Izraelu dopiero w okresie
p6znej monarchii. Chodzi tu o wylaczne prawo do sprawowania kultu w calym Izraelu
tylko przez jedno pokolenie Lewiego oraz centralne miejsce $wiatyni i kultu
jerozolimskiego.

Dlatego w swej aktualnej wersji Biblia podkre$la, ze tylko synowie Lewiego zostali
wybrani do sprawowania funkcji kaptanskich przez samego Boga (Lb 1,47-50; 3,6-7),
ktéry wybrat ich na wytaczny dar dla siebie w miejsce pierworodnych synoéw Izraela (Lb
3,12; 8,16). W ten sposob Biblia catkowicie i jednomyslnie autoryzuje ich kaptanska
godno$¢ i powotanie. JednomysIno$ci brakuje jednak w odniesieniu do miejsca lewitow
w spolecznosci Izraela i w kaptanskiej hierarchii. Istniejg bowiem az trzy rozne tradycje,
ktore okreslajg relacj¢ lewitdow do Aarona i jego synow. Wedlug Lb 3,6-10, lewici maja
pozostawac na ustugach Aarona i majg z nimi wspolpracowaé w petnieniu obowigzkoéw
kaptanskich. W mysl Wj 32,25-29 lewici zostali wybrani do stuzby Jahwe wbrew woli
Aarona w chwili, gdy ten przewodniczyt balwochwalczemu kultowi Izraela, za§ wedlug
Pwt 10,6-9, Jahwe wyznaczyt ich do sfery kultu dopiero po $mierci Aarona. Co do
uposazenia i terytoriow lewitow, to wedtug jednych tradycji sa oni traktowani na rowni z
innymi pokoleniami lzraela (Rdz 34,25-31; 49,5-7), a wedlug innych ciesza si¢
wyjatkowa pozycja i przywilejami. W odrdéznieniu do pozostatych rodow w Izraelu (Lb
1,47-49;
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26,62) nie maja bowiem wlasnej ziemi (Lb 18,20; Pwt 18,1), gdyz Pan jest ich
dziedzictwem (Joz 13,14.33; 14,3-4; 18,7), ale majg inne zrédto dochodow, ktéorymi sa
dziesigciny (Lb 18,21-24), dobra ziemskie i miasta na terenie innych pokolen (Lb 35,1-8;
Joz 21,1-42; 1Km 6,39-66)5%4.W obrebie pokolenia Lewiego, tylko jeden rdd, r6d Aarona,
otrzymuje od Boga gwarancj¢ wiecznego kaplanstwa (W) 29,9.44; 40,15) i ma
przewodzi¢ wszystkim pozostatym rodom kaptafiskim®,

Patrzac na dluga histori¢ kaptanskiej postugi lewitow w Izraelu nalezy wyrdznic
kilka jej etapow. Juz te tradycje biblijne, ktore opisuja wedrowke Izraela przez pustynie,
mowig o lewitach postugujacych przy Arce i troszczacych si¢ ojej transport (Lb 3,21-37;
10,17.21). Specyficzng role odgrywa w tym czasie sam Mojzesz, ktory takze pochodzit z
pokolenia Lewiego (Wj 2,1; Lb 26,58b-60;1IKm 5,27-41) i petnit funkcje kaptanskie (Wj
24), oraz jego brat Aaron, ktory w Wj 4,14 zwany jest lewita, a powotany zostat wraz ze
swymi potomkami do kaplanskiej stuzby Jahwe (Wj 28,1- -5)%. Lewici odegrali tez
istotng role w okresie podboju Kanaanu i w epoce s¢dzidow, ktorag znamy dzigki
deuteronomistycznej historiografii Izracla. Z Joz 3,3 mozna si¢ np. dowiedzie¢, Ze
kaptani-lewici niesli Arke Przymierza podczas wejscia Izraela do Kanaanu. Tych samych
kaptanow-lewitow niosgcych Arke mozna spotka¢ przy zdobyciu Jerycha (Joz
6,4.6.8.12- -13.16) i przy odczytywaniu prawa Jahwe na gorze Ebal i Garizim (Joz

84 QOczywiscie instytucja 48 miast lewickich jest jedynie literacka i teologiczng
fikcja. Trudno bowiem sobie wyobrazi¢, by na terenie calego Izraela istniato az tyle
posiadtosci nalezgcych wytgcznie do lewitow. Inaczej ma sie rzecz z 6 miastami ucieczki
(Lb 35,6; Joz 21,13.27), ktore sg instytucja starozytng i nie majg bezposredniego zwigzku
z miastami lewickimi.

8 Boza obietnica kaplanskiego wybrania najpierw realizuje si¢ po linii Aa-
ronowego syna Eleazara (Lb 3,4; 25,11-13), a nastepnie, az do czaséw Abiatara, przez
Aaronowgo syna Itamara (IKm 24,3). Za Dawida (IKrl 2,35) Boze wybranie biegnie
przez Sadoka, ktory zastgpuje Abiatara, tak wigc linia dziedziczenia urzedu znow
powraca do rodu Eleazara az do czasu niewoli babilonskiej (1Km 5,30-41; 6,35-38; Ezd
7,15).

8 Teksty Lb 3,14-4,49; 26,57-65 pozwalajg pozna¢ genealogie i strukture spoteczng
rodow lewickich tego okresu, cho¢ istnieja pewne watpliwosci co do ich autentycznosci.
Tak czy inaczej, dziela lewitow na trzy glowne rody: Gerszonitow, Kehatytow i
Meraritow oraz pochodzace od nich dalsze grupy lewickie: Muszytow, Hebronitow,
Machlitow, Korahitow i Libnitow.
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8,33). Ksigga Jozuego podkresla takze, ze lewici nie otrzymali w dziedzictwie ziemi
(13,14.33; 14,34; 18,7), lecz po cztery miasta w kazdym pokoleniu, sposrod ktorych
sze$¢ stuzyto jako miejsca azylu (miasta ucieczki) (21,1-42; 1Km 6,39-66). Ksigga ta
wspomina tez o trzech rodach lewitow: Kohata, Gerszoma i Merariego.

Duzo o lewitach mowi Ksiega Sedziow i obie Ksiegi Samuela. Teksty te zostaly
ostatecznie zredagowane po niewoli babilonskiej, ale zawieraja wiele antycznych
tradycji, ktore wspominaja o tym, ze nie wszyscy lewici byli kaptanami i nie wszyscy
kaptani byli lewitami. I tak Mika z Gor Efraima ustanawia kaplanem w domowym
sanktuarium swego syna (Sdz 17,5), funkcje kaptanskie spetnial takze Samuel (1Sm
2,18; 7,9; 9,13; 10,8), ktory przeciez pochodzil z rodu Efraima (1Sm 1,1)%. Podobnie,
godnosci kaptanskiej dostepuje syn Abinadaba w Kiriat-Jearim (1Sm 7,1), dwaj synowie
Dawida, czyli Judejczycy (2Sm 8,18), i Ira z rodu Manassesa (2Sm 20,26)%. Opierajac
si¢ na tradycjach zawartych w Sdz 17-18, mozna jednak przypuszczaé, ze od epoki
sedziow Izraelici preferowali do stuzby Bozej potomkéw z pokolenia Lewiego (17,13),
cho¢ jedynym lewita z tej epoki, ktorego genealogi¢ znamy, jest Jehonatan, syn
Gerszoma, wnuk Mojzesza (Sdz 18,30). A zatem juz w epoce przedmonarchicznej lewici
byli uwazani za prawowitych reprezentantow jahwizmu i wybranych przez Boga
kaptanskich szafarzy (Sdz 17,7-13). Prawdopodobnie powodem tego powszechnego
szacunku do lewitow byta ich wierna stuzba przy Arce Przymierza i Namiocie Spotkania,
ktorg odbywali podczas wedrowki przez pustyni¢ i w epoce zajecia Palestyny. Kiedy w
zdobytym Kanaanie wzrosta liczba $wigtyn i sanktuariow, wzrastato tez zapotrzebowanie
na lewitow, tak iz ich liczba bardzo szybko urosta. W okresie sedziow lewici nadal byli
str6zami Arki Przymierza na catym szlaku jej wedrowki, a wiec w Betel (Sdz 20,26-28),
Szilo (1Sm 1-4) czy Kiriat-Jearim (1 Sm 7,1), ana- wet poza granicami lzraela, jak w Bet

Szemesz (1 Sm 6,15). Postugiwali tez

87 Lewickie pochodzenie dal Samuelowi dopiero redaktor Ksiegi Kronik (6,18-23).

88 Kaptanoéw nielewitow, wedtug 1Krl 12,31; 13,33 (por. 2Km 13,9), ustanawia tez
Jeroboam I w sanktuarium Betel i Dan po secesji Izraela i Judy, ale informacja ta moze
by¢ jedynie konsekwencja bardzo krytycznej oceny tego wiladcy =ze strony
deuteronomisty, poniewaz inne teksty biblijne wspominajag o aktywnoéci innych
kaptanow-lewitow w Krolestwie Potnocnym (Pwt 18,6; Sdz 17,13; 2Krl 23,9).
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w innych lokalnych sanktuariach, np. Dan (Sdz 18,27-31). We wszystkich tych miejscach
petili funkcje straznikéw, administratorow i posrednikéw w konsultacji Jahwe. Z tego
okresu z imienia znamy tylko Pinchasa, syna Eleazara, syna Aarona (Sdz 20,28), Helego
i jego synow Hofniego i Pinchasa (1Sm 1-4), no i oczywiscie Samuela. Najwiecej
kontrowersji budzi pochodzenie i kaptanska funkcja tego ostatniego, bo cho¢ Samuel
figuruje az dwukrotnie w genealogii Lewiego (IKm 6,7-13; 6,18-23), to jednak oba te
$wiadectwa Kronikarza budza wiele watpliwosci (por. 1Sm 1,1) i s3g owocem bardziej
teologicznej interpretacji, anizeli odzwierciedlaja tre$¢ autentycznych zrodet®.
Analizujac doktadnie znaczaca i réznorodng rolg, jaka Samuel odegral w okresie
transformacji migdzy epoka sedziow a monarchia w Izraelu, trudno zauwazy¢
wypelnianie powinnosci kaptanskich. O jego postudze przy Arce w sanktuarium w Szilo
mowi tylko cykl tradycji o jego dziecinstwie (1Sm 1-3), natomiast pozostale tradycje nie
wspominajg juz o tym ani razu. Gdyby Samuel byl rzeczywistym lewita i kaptanem, z
pewnoscia postaratby si¢, by Arka w czasach rodzacej si¢ monarchii Saula odegrata
bardziej znaczaca role. Za czasow Samuela nie ma tez zadnego duzego osrodka kultu, a
w rodzinnym Rama, Betel, Mispa czy Gilgal Samuel sprawuje przede wszystkim wtadze
sedziowska (1Sm 7,15-17). Te samg wiadze sedziowska spetniali jego synowie Joel i
Abiasz (1Sm 8,1-5; 12,2). Jedyna znang w tym okresie rodzing kaptanska byt rod Helego,
ktory po jego $mierci (1Sm 4) nie wygast, jego spadkobiercg najpierw byl Achitub, a
potem Achiasz, ktory az do pierwszych lat panowania Saula nosit efod kaptanski (1Sm
14,3.18).

W bardzo specyficzny sposob o kaptanach i lewitach méwi tez Ksiega Powtorzonego
Prawa, ktora cho¢ zostala zredagowana stosunkowo pdzno, to jednak zawiera wiele
tekstow i tradycji zrodtowych siegajacych epoki przed- monarchicznej. Ksigga ta w wielu
miejscach zrownuje kaptanow z lewitami, dajac im taki sam autorytet i funkcje. Wedtug
niej cate pokolenie Lewiego miato nosi¢ Arke Przymierza, stuzy¢é Jahwe i blogostawic
lud (Pwt 10,8), a jego przedstawiciele byli najczg$ciej zwani kaptanami-lewitami
(17,9.18; 18,1; 21,5; 24,8; 31,9). Z wielu tekstow ksiegi i dzieta deuteronomistycznego

89 Wystarczy przywola¢ tu cykl tradycji o ustanowieniu monarchii w Izraelu (1Sm 7-
12), w ktorym Samuel jest prezentowany jako ostatni s¢dzia Izraela, a jednocze$nie
lokalny duchowy przywddca ,,widzacy” i maz Bozy. Te dwie ostatnie funkcje byly
pierwszymi manifestacjami rodzacej si¢ w Izraelu instytucji proroka.
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wynika, iz okre$lenia ,.kaptan” i ,lewita” majg dla deuteronomisty sens synonimiczny,
ale sg tez i takie tradycje, ktére lewitom przeciwstawiajg kaptanow-lewitow’. Wszystko
jednak wskazuje na to, ze chodzi tu o t¢ samg klase lewitow, ktora dziatata w réznych
okresach historii Izraela, a roznorodnos$¢ terminologiczna jest podyktowana po czesci
ewolucjg urzedu lewity i kaptana w Izraelu, a po czgéci réoznym miejscem i data
powstania poszczegdlnych tradycji, ktore wchodza w aktualny sktad ksiegi. Zasadniczo
Ksigga Powtorzonego Prawa nie czyni roznicy migdzy lewitami i kaptanami i zréwnuje
ich ze soba pod wzgledem prawa dostgpu do kultu, pozwalajac, by sprawowali go na
catym terytorium Izraela i w Jerozolimie (16,11; 18,67, 26,2). Malo precyzyjna
terminologia tej ksiegi wskazywataby na to, ze wszyscy lewici mogli spetnia¢ funkcje
kaptanskie, cho¢ w rzeczywistosci spehiali je pewnie tylko niektorzy, z uwagi na ich
stosunkowo duzg liczbe przy malej liczbie sanktuariow. Jednakze kazdy lewita
zachowywat prawa kaptanskie, gdy pojawit si¢ w sanktuarium wybranym przez Pana,
miat prawo nie tylko do tego, by sprawowaé tam liturgie, ale tez korzystaé ze
zwigzanych z tym profitow na rowni z lewitami na state zwigzanymi z tym miejscem
kultu (18,68)"%. Precyzujac ich powotanie i funkcje, ksiega podkreéla, Ze winni oni
sprawowa¢ postuge przy Arce Przymierza (10,8; 31,25) i ottarzu Pafiskim™, rozstrzygaé

W waz-

0 Synonimem terminu ,,kaptani-lewici” jest w ksiedze okre$lenie ,kaptani’ (17,12;
19,17), ,kaptani, synowie Lewiego” (21,5; 31,9) lub po prostu ,,lewici’ (27,14). W mysl
przytoczonych wyzej tekstow, zadaniem kaptanow-lewitow bylo uczestnictwo w
ceremoniach liturgicznych i obrzedowym czytaniu prawa (31,9-11; por. Joz 8,33),
wydawanie rozstrzygni¢é prawnych oraz stanie na strazy prawa i przechowywanie
tekstow prawa Bozego (17,8-13.18). Wyrazne rozrdznienie miedzy kaptanami a lewitami
nastgpito dopiero w epoce Ezechiela (44,6-31). Wtedy to kultyczna rola lewitow z
prowincji zostala mocno ograniczona i w praktyce pehili oni w §wiatyni jedynie rolg
stuzebng. W tym czasie nastgpily tez podzialy w samej klasie kaptanéw oraz gruntowna
zmiana w zakresie ich kompetencji i obowigzkoéw (Ez 40,45-56; 45,4-5; 46,20-24).

"l To prawo zostato zmodyfikowane po reformie Jozjasza (2Krl 23,9.21-23). Wtedy
to pozbawiono w Jerozolimie tzw. kaptanow wyzyn, czyli lewitow spoza Jerozolimy,
prawa dostepu do kultu i do wynikajacych z tego korzysci materialnych.

2 Bardzo liczne tradycje ksiegi mowig o sktadaniu ofiar przez lewitdow w miejscu,
ktore wybral Bog, czyli w Jerozolimie (18,1.3; 26,4). Te teksty sa stosunkowo pozne i
najprawdopodobniej odzwierciedlaja tzw. centralizacj¢ kultu, czyli proces, ktory
rozpoczat si¢ po zburzeniu Samarii i upadku Krélestwa Pétnocnego
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nych sprawach przez ryt konsultacji za pomoca urim i tummim (17,9.12; 19,17; 20,2),
btogostawi¢ lud w imi¢ Boga oraz spetnia¢ funkcje nauczycieli i strozow prawa Bozego
(17,18; 31,9-13.24-27), a takze pelni¢ role s¢dziow, lekarzy, doradcow i straznikow
czystosci rytualnej (21,5; 24,8). Duzo miejsca w ksiedze poswigca si¢ tez kwestii
uposazenia lewitow rozproszonych po catym terytorium Izraela (12,12.18-19; 14,25;
16,11; 18,6; 26,2.12). Zaleca si¢ Izraelitom, by troszczyli si¢ o potrzeby lewitow,
stuzacych Bogu i swym braciom, gdyz nie majg oni wlasnych terytoriow (12,12; 14,27-
29). Na podstawie gruntownej analizy treSci Ksiegi Powtdrzonego Prawa widaé
wyraznie, ze zawiera ona peten wachlarz obowigzkéw postugi kaptanskiej i lewickie;j,
charakterystyczny tak dla epoki przedmonarchicznej, jak i czasoéw monarchii i okresu po
niewoli babilonskie;j.

Podsumowujac zarysowang wyzej genez¢ powstania i pierwotne manifestacje urzedu
kaptana w Izraelu w epoce przedmonarchicznej, nalezy jeszcze raz podkreslic, ze biblijny
obraz tej rzeczywistos$ci jest niezwykle bogaty i ztozony. Podstawowym Zrodtem wiedzy
0 najstarszych przejawach postugi kaptanskiej s3 teksty Piecioksiegu i
deuteronomistycznej historiografii lzraela (Joz-2Krl). W kwestii kaptanstwa te dwa
zrodta tradycji w swej aktualnej wersji uzupelniaja si¢. A czynig to w taki sposob, ze
najpierw komunikujg lektorowi geneze oraz legislacyjng i teologiczng podbudowe
instytucji kaptanstwa w Izraelu, wigzac jej poczatki z osoba Mojzesza, przymierzem na
Synaju oraz wedrowka do Ziemi Obiecanej (Pigcioksiag), by w nastgpnych ksiggach,
opisujacych najpierw podboj a potem obrong Kanaanu w epoce konfederacji hebrajskich
pokolen (Joz -ISm), obszernie i barwnie zaprezentowaé historyczng ewolucje urzedu
kaptana i lewity oraz ich istotny wktad w umocnienie jednej religii jahwistycznej na
terenach Palestyny oraz powstanie i utrwalenie spotecznych i politycznych struktur

panstwowych.

Ks. dr hab. Dariusz Dziadosz, SBP 50

(722 r.) a swoje apogeum osiagnat w odnowie religijnej Jozjasza kultywowanej pdzniej
przez deuteronomistyczne $rodowisko kaptanskie. Niektorzy sugeruja, ze okreslenie
,kaptani-lewici” odnosi si¢ do kaptanow Jerozolimy, za$ ,lewici” do ustanowionych
przez Jeroboama I kaptanéw Krolestwa Potnocnego; R. Rubinkiewicz, Lewici, w: G.
Witaszek, Zycie religijne w Biblii, Lublin 1999, s. 162-163.



